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El comunismo... al diablo con su préictica real, pero
que dios lo mantenga para nosotros, como amenaza
permanente sobre las cabezas de aquellos en poder de
los bienes... que lo mantenga dios para nosotros,
para que estos canallas que ya no conocen limites en
su arrogancia no se vuelvan alin mds arrogantes, para
que este circulo con derecho exclusivo al goce... jse
vaya a la cama al menos con una visién de pesadilla!
Para que al menos se les quiten las ganas de
predicar moral a sus victimas, y el humor para
burlarse de ellas.

Karl Kraus, 1920



Yo participé, en aquel entonces (enero de 1919),
en una reunion del KPD, durante la cual hablaron
Karl Liebknecht y Rosa Luxemburg. Me llevé
la impresion de que los dos eran los lideres espirituales
de la revolucién, y me decidi a hacer que los mataran.
Por 6rdenes mias fueron capturados.
Alguien tenfa que tomar la determinacién de ir
mds alld de la perspectiva juridica...
No me fue facil tomar la determinacién para que los
dos desaparecieran... Defiendo todavia la idea de que
esta decision también es totalmente justificable desde
el punto de vista teolégico-moral.

Capitdn Waldemar Pabst, 1962



Entre el amor y la ira: Rosa Luxemburg

Memoria para el futuro

La libertad siempre es libertad para los que piensan de manera diferente.

La izquierda politica solo en contadas ocasiones ha sabido presentar sus
ideas abstractas sobre la libertad y la emancipacion tanto del individuo
como de la sociedad en una forma tal que resultaran comprensibles, y sobre
todo atractivas para las personas menos politizadas. Frecuentemente, la
izquierda politica intenté compensar este defecto evocando los testimonios
de los héroes de la libertad de un pasado remoto, para que eso le permitie-
ra manifestar sus propias buenas intenciones. Se recordaba a Espartaco!,
los hermanos Graco, Tomds Muentzer o Tomaso Campanella, a Jacques
Roux, Gracchus Babeuf, Charles Fourier o a Robert Owen, a Friedrich En-
gels, Mikhail Bakunin, Ferdinand Lassalle o Pjotr Kropotkin. Después
también se eligieron otras personas contemporaneas: August Bebel y Clara
Zetkin, Wladimir Iljitsch Lenin y Augusto Sandino, Karl Liebknecht,
Leon Trotsky, Josef Stalin y Mao Tse Tung, Patrice Lumumba, Ho Chi
Minh y Frantz Fanon. Sin embargo, si actualmente uno participa en una
manifestacion, no importa en qué lugar del mundo, queda poca presencia
visible de todos ellos.

Salvo algunas excepciones. Uno de ellos que casi siempre forma parte
de esto pero que en cierto modo flota por encima de todo y, por tanto, a
quien frecuentemente se olvida mencionar, es un judio alemén de la ciudad
de Tréveris: Karl Marx. Junto a €l quedan solamente las imdgenes de tres
seres humanos, que son mostradas en casi todo lugar: la de una judia
polaca, asesinada de forma bestial en Alemania; la de un argentino, que
cayé en el afio de 1967 en Bolivia en las garras de sus asesinos; y la de
un italiano, al que los fascistas liberaron en 1937 después de varios afios
de reclusién solo para dejarlo morir: Rosa Luxemburg, Ernesto «Che»
Guevara y Antonio Gramsci. Los tres no solamente materializan esa con-
gruencia poco comun entre la palabra y la accion. Los tres representan
también un pensamiento propio, que no se sometié a doctrina o aparato

1 Los datos biograficos sobre la mayoria de las personas mencionadas estdn incluidos en el Anexo.



alguno. Y los tres pagaron sus convicciones con la vida, aunque no fueron
los enemigos en su propio campo sino los del bando contrario quienes los
mataron, lo cual de ninguna manera era algo que se pudiera dar por senta-
do en el siglo XX.

Junto a todo esto, Rosa Luxemburg y Antonio Gramsci tienen todavia
otra cosa en comun: nunca se encontraron en una situacién en la que se
prestaran al ejercicio del poder del Estado, o que sus manos quedaran
manchadas por participar en un régimen dictatorial o hasta totalitario. La
socialdemdcrata y cofundadora del Partido Comunista de Alemania, Rosa
Luxemburg, ya no vivié el ascenso de Stalin después de aquel enero de
1919, cuando fue derribada a culatazos, y finalmente la mataron de un tiro
por la espalda. El socialdemdcrata y cofundador del Partido Comunista de
Italia, Antonio Gramsci, fue encarcelado en su patria a partir de 1926,
hasta que enfermé de muerte. Solo Ernesto «Che» Guevara fue un politico
lider en el gobierno de Cuba revolucionaria, no obstante, pronto prefirid ir
a la lucha abierta que lo llevaria a la muerte, que estar presente como parte
de la nueva clase dominante.

Ernesto «Che» Guevara sigue hasta hoy en dia avivando la imagina-
cion de la juventud; Antonio Gramsci impresiona desde hace décadas sobre
todo a intelectuales; sin embargo de Rosa Luxemburg, la mas multifacéti-
ca de los tres, la mayorfa conoce tinicamente el nombre y lo que le ocu-
rrié, pero no su pensamiento ni su obra. Y si los conocen, es casi siempre
solo en forma de caricatura.

La intencién de estas lineas es contrarrestar un poco esta situacion.
Esta publicacion pretende despertar el interés por Rosa Luxemburg y su
obra, por una de las mas extraordinarias personas que se haya involucrado
en la izquierda europea: una mujer que odiaba el trato preferencial por el
solo hecho de ser mujer; una pensadora que pretendia la igualdad en el
marco de la libertad y solidaridad, sin subordinar la una a la otra.

El siglo XX, tan lastrado por el asesinato, la traicién y la tortura, es como
una pesadilla para la izquierda politica, que solamente se liberard de él
si logra encontrar la fuerza que la lleve a las antiguas virtudes, a las que
tanto los cuartos de tortura en los s6tanos como los congresos del «Partido»
les arrancaron su sentido: la honestidad ante las propias acciones en el pasa-
do y el presente; la no-simulacién del propio pensamiento, y especialmente,
en situaciones que puedan ser incomodas; mantener la integridad ante cual-
quier persona, y sobre todo ante sus adversarios. Aunque es posible instau-
rar dictaduras con perfidia, éstas no alientan a nadie a emanciparse de la ex-
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plotacién y la opresidn. A todas estas virtudes olvidadas por décadas, las re-
presenta el nombre de esta mujer: Rosa Luxemburg.

Judia, polaca, europea — Revolucionaria

Su cardcter humanitario estaba profundamente enraizado en el humanismo

de pensadores que le precedieron, que influyeron la cultura europea en forma
perdurable. De la preocupacion por la historia, la literatura y el arte de los
pueblos y naciones de otros continentes recibid... estimulos. Su tenacidad en la
accion, y su capacidad para abordar nuevos fenémenos y tendencias sociales
analiticamente, de responder a las nuevas interrogantes sin dogmatismo,

se desarrollaron en la medida en que crecieron sus experiencias dentro del
movimiento organizado socialdemdcrata de los trabajadores.

Annelies Laschitza

Durante la revolucion rusa de los afios 1905 a 1907, Rosa Luxemburg se
apresurd a salir de Alemania y viaj6 hacia su patria, Polonia, donde cay6
en 1906 en las garras de la policia de Varsovia. En aquel entonces, Polonia
no era un Estado soberano, sino que estaba repartido entre los tres impe-
rios: el de Rusia, el de la Alemania prusiana y el de Austria. Varsovia, la
capital de Polonia, pertenecia al gigantesco imperio ruso, donde el régi-
men de los zares, con su policia secreta, su burocracia corrupta y su terror
policiaco, se mantenia con grandes dificultades en el poder. Bajo las
condiciones del zarismo, un arresto por motivos politicos significaba el
mayor peligro para la integridad fisica y para la vida. Por esta razén, los
amigos polacos mds intimos de Rosa Luxemburg no solamente recolecta-
ron dinero para la fianza y el soborno de un alto oficial, también hicieron
circular la amenaza de que la vida de altos funcionarios rusos correria
peligro en caso de que tocaran siquiera un cabello de Rosa Luxemburg.
Poco tiempo después fue liberada. Viaj6 a Finlandia, que en aquel tiempo
formaba también parte del imperio ruso, y de alli escapé a Alemania, el
centro de su vida. A Varsovia, la ciudad en la que pasé su infancia y juven-
tud, no volvid nunca mas.

Durante muchos afios, Rosa Luxemburg llevé una doble existencia po-
litica: era miembro del «Partido Socialdemdcrata de Alemania», el SPD2,
y fue cofundadora de la «Socialdemocracia del reino de Polonia y Litua-
nia», el SDKPiL, hoy en dia pricticamente en el olvido total y de cuya
existencia casi nadie en la socialdemocracia alemana tenia una informa-

2 Seincluyen iniciales y siglas del alemdn, junto con su significado en espaiiol.
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cién precisa. Lleg6 a Alemania tras una estancia en Suiza, en aquel tiempo
el pais mas libre del mundo, donde desde 1880 las mujeres tenian derecho
a estudiar. Las autoridades en Alemania no la tenian registrada como Rosa
Luxemburg, sino como Rosalia Liibeck. Mediante un matrimonio de apa-
riencias con un hijo de migrantes alemanes, que duré de 1898 a 1903, la
economista de 27 afos, recién graduada del doctorado en Ziirich, habia
conseguido la nacionalidad prusiana.

Y es que, mientras que en la Polonia rusa a personas como ella les
esperaba el destierro en Siberia, en Alemania desde 1890 actuaba en
forma legal el més grande de todos los partidos socialdemdcratas de los
trabajadores, que ya contaba con una historia de doce afios de lucha ilegal
en contra de su proscripcion, decretada por la desacreditada Ley sobre los
socialistas3, y con muchos triunfos electorales. ;Qué podria ser mds lgico
para una socialista polaca que mudarse a la Alemania imperial prusiana,
que ademds, en sus regiones del este, disponia de territorio polaco anexado?
Especialmente porque hablaba y escribia el idioma alemdn mejor que la
mayoria de los alemanes. Y eso sin mencionar los demds idiomas que
dominaba: polaco, ruso, francés, inglés e italiano.

Dentro del SPD esta joven mujer rdpidamente se hizo de renombre. Se
posiciond en el ala izquierda del partido y pronto se convirtié en su porta-
voz. Dentro del movimiento obrero alemédn se amaba o se odiaba a Rosa
Luxemburg, y hay que mencionar que tampoco a sus admiradores les hizo
siempre facil la vida. No obstante, su cuna politica quedé en el SDKPiL.
Este pequefio partido se habia separado en 1893 del «Partido Socialista
Polaco», el PPS, por sus siglas en aleman, fundado un afio antes. Al prin-
cipio se llamaba «Socialdemocracia del Reino Polaco» (SDKP), mds tar-
de, cuando se le habia unido la izquierda lituana bajo la direccién del aris-
técrata polaco Feliks Dzierzyriski, pasé a llamarse «Socialdemocracia del
Reino de Polonia y Lituania». El conflicto con la mayoria dentro del PPS
se habia iniciado por el debate sobre un Estado polaco auténomo. El cir-

3 Ley sobre los socialistas: «Ley contra las aspiraciones con caricter de peligro piiblico de la so-
cialdemocracia» (1878); por iniciativa de Bismarck, la prohibicién de la socialdemocracia, de
sus medios de prensa y de sus publicaciones; fueron respetadas solamente en los curules en el
Reichstag. Bismarck complementaba el terrorismo juridico (penas de prisién que acumulaban
hasta cerca de mil afios) con reformas sociales («el palo y la zanahoria»). Pero la socialdemocra-
cia era la expresion politica del movimiento de la clase trabajadora, y la Ley sobre los sociali-
stas fortaleci6 la autoestima de la clase obrera, y por ende a la socialdemocracia, en vez de debi-
litarla, por lo que en 1890 esta ley ya no se prolongé por mds tiempo. El SPD se convirtié en lo
sucesivo en el partido socialista mds fuerte y con mds influencia a nivel internacional, un modelo
para los partidos en otros paises.
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culo de amigos del que formaba parte Rosa Luxemburg sostenia que res-
tablecer un Estado polaco independiente era ilusorio, sobre todo porque la
integracién econdmica en el mercado ruso estaba muy avanzada. Ni el
moderno proletariado industrial ni la burguesia en la Polonia rusa podian
sustentar tal idea. La independencia del poderosisimo Estado ruso no solo
era algo poco realista, sino que les parecia que ésta representaria un peligro
potencial para la industria polaca, anclada profundamente en el mercado
ruso, su principal mercado de consumo. Rosa Luxemburg habia expuesto
con detalle en su tesis doctoral acerca del desarrollo industrial de Polonia
«que los mercados de venta rusos constituyen los verdaderos motores para
el gran desarrollo industrial actual en Polonia.»#

Ademds, Rosa Luxemburg y sus amigos temian que orientarse a la in-
dependencia polaca distraeria las fuerzas anticapitalistas de la lucha con-
tra la opresion y la explotacion, fragmentdndolas. Eso sin tomar en cuenta
que a ellos, que eran hijos de la Ilustracién europea y que pensaban en tér-
minos de humanidad y no de naciones, cualquier nacionalismo, de por si,
les parecia burdo y carente de cultura.

Por muy correctos que hayan sido estos andlisis y apreciaciones, a pe-
sar de la simpatia que pudiera despertar esta actitud y aunque el temor ante
el nacionalismo polaco pareciera justificado, esta posicion era poco realis-
ta: porque en la Europa de fines del siglo XIX y principios del XX se habia
acrecentado en casi todos los Estados un nacionalismo instigado intencio-
nalmente, expresado como chauvinismo y odio contra otras naciones. El
veneno del nacionalismo, que libera al individuo de toda responsabilidad
frente a la sociedad y que como ningtin otro hace desaparecer al dominio
burgués tras la dulzona niebla de una agradable autoprivacion del poder,
era el enemigo més poderoso del grupo alrededor de Rosa Luxemburg,
puesto que era internacional y conformaba la verdadera «Internacional»,
la Internacional del Nacionalismo. En tdltima instancia la posicién de Rosa
Luxemburg y sus amigos en la cuestién polaca condujo a un aislamiento
de la izquierda en Polonia, del que nunca pudo liberarse. Quiza por eso
Rosa Luxemburg ha caido simplemente en el olvido entre grandes secto-
res de la opinién publica polaca.

Pero a pesar de que Rosa Luxemburg y sus amigos —como, dicho sea de
paso, toda la gente de la izquierda sin importar en qué lugar del mundo-

4 Rosa Luxemburg, «Die industrielle Enwicklung Polens». Inaugural-Dissertation (1897) (EI de-
sarrollo industrial de Polonia. Tesis doctoral [1897]), en Rosa Luxemburg, Gesammelte Werke
(Obras completas), vol. 1.1, p. 147.
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fracasaron ante la cuestion nacional, su aversion contra todo lo nacional
despejaba el camino para «echar por tierra todas las circunstancias en las
que el ser humano es un ser envilecido, esclavizado, abandonado, despre-
ciable...»5 Antes de la Primera Guerra Mundial existia en la socialdemo-
cracia europea un amplio consenso sobre la idea de que solo se podrian
eliminar las injusticias sociales, pan de cada dia en el capitalismo, me-
diante la superacién del mismo. Sin embargo, en la praxis politica, los
dirigentes de la socialdemocracia europea se enfocaron mds bien en su
propio fortalecimiento, que pensaron lograr también a futuro, como habi-
an hecho hasta entonces, mediante el aumento constante de sus militantes:
mas trabajadores sindicalizados, mds miembros del partido, mds diputa-
ciones. Ademds de un nlimero cada vez mayor de organizaciones proleta-
rias «de este ambiente», que se suponia eran cada vez mds fuertes: desde
una cooperativa de consumo hasta una caja de ahorro para la construccidn,
pasando por las comunidades religiosas independientes que se encargaban
tanto de la consagracion juvenil® como de los funerales y de la asociacién
de los abstemios. Todo aquello funcionaba especialmente en lugares don-
de los trabajadores vivian en el mismo medio social, con las mismas pre-
ocupaciones y problemas.

Solo dos pequefios partidos comprendian la praxis politica como algo
diferente, e incluso como un incesante trabajo a favor de la superacion del
capitalismo. Estamos hablando de los bolcheviques rusos’, en torno a
Lenin, y del SPKPIL, agrupado en torno a Rosa Luxemburg y sus amigos.
Sin embargo, la gente de Lenin apostaba por un partido de lucha con una

5 Karl Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie (Sobre la critica de la filosofia del de-
recho de Hegel), en Karl Marx, Friedrich Engels, Werke (Obras), vol. 1, p. 385.

6 Sentido figurado: confirmacién, pero profana.

7 Bolcheviques —bolchevismo; mencheviques— menchevismo, semi-menchevismo: en 1903, en el
II Congreso del Partido Obrero Socialdemécrata Ruso (POSDR) los partidarios de Lenin y de su
revista Iskra (La Chispa), que abogaban por un «partido de nuevo tipo» rigurosamente organiza-
do y centralizado, y con revolucionarios profesionales, lograron la mayoria (en ruso: bolschinst-
wo) en la eleccidn para los 6rganos principales del partido; mientras las fuerzas que querian or-
ganizar al partido segiin el modelo tradicional socialdemdcrata, quedaron como minorfa (en
ruso: menschistwo). Desde entonces los partidarios de Lenin se llamaban bolcheviques, a pesar
de que en lo sucesivo, en la mayoria de los casos, eran minoria dentro del POSDR. En 1912, bol-
cheviques y mencheviques se dividieron, en forma definitiva, en dos partidos auténomos y en di-
scordia. En 1914, los bolcheviques, asi como Rosa Luxemburg y sus amigos, rechazaron la Pri-
mera Guerra Mundial; mientras que los mencheviques, asi como la mayoria del SPD, la
apoyaron. En la Revolucion de Febrero de 1917, cuando un gobierno burgués relevé al zarismo,
los mencheviques apoyaron la represion contra los bolcheviques; después de la Revolucién de
Octubre de 1917 los bolcheviques persiguieron a los mencheviques cada vez mds radicalmente.
Se denominaba bolchevismo a la politica vigente de los bolcheviques; ser identificado como
menchevique o partidarios del menchevismo significaba un estigma practicamente infranquea-
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organizacion rigida de estilo jerarquico-militar, mientras que las cabezas
intelectuales del SPKPiL estaban por un partido que debia habilitar a los
trabajadores para la accién auténoma anticapitalista. No obstante, ambos
compartian la profunda conviccién de que el capitalismo conduciria a la
humanidad a la catéstrofe y, por tanto, debia ser superado totalmente.

Por eso no fue ninguna casualidad que después de la Primera Guerra
Mundial muchos dirigentes, no solo en el Partido Comunista de Polonia
sino también entre los bolcheviques rusos y en el Partido Comunista de
Alemania, fueran reclutados en el pequefio SDKPIL. Rosa Luxemburg y
Leo Jogiches, éste dltimo el cerebro organizador del Partido Comunista de
Alemania (KPD) y durante década y media el compaiiero sentimental de
Rosa Luxemburg, murieron en 1919 en manos de la contrarrevolucién ale-
mana. Otros, que antes fueran miembros del SDKPiL, murieron en manos
de la contrarrevolucion estalinista; y en el afio de 1937, la dirigencia com-
pleta del Partido Comunista de Polonia. En total: mas de dos mil personas.

En materia de organizacién, el SDKPIL era algo extraordinario. En este
partido se unieron personas de la misma edad con antecedentes sociales y
culturales parecidos. Muchos provenian del grupo de judios asimilados a
la burguesia culta de Polonia, que prefirieron irse al extranjero a estudiar.
Una de ellos se llamaba Réza Luksenburg, una mujer joven baja de es-
tatura, que nacié en la pequefia ciudad de Zamosc en 1871 y crecié en la
metrépoli de Varsovia. El SDKPiL no funcionaba como un partido de tra-
bajadores «comtn y corriente» con sus rivalidades personales, envidias e
intrigas, Sino cOmo un peer group: como un grupo de iguales que no solo
perseguia un proyecto politico comtn, también se acostumbraban al inte-
rior estrechas relaciones personales. Cada uno fue aceptado con sus forta-
lezas y debilidades, y cada uno podia confiar a ciegas en los otros. Ahi
Rosa Luxemburg estaba en casa. Estas fueron las personas que pro-
tegieron la vida de Rosa Luxemburg durante su encarcelamiento en la pri-
sion zarista en 1906 mediante la amenaza del terror, aunque la rechazaban
y en realidad jamds la utilizaron.

ble, y que desencadenaba problemas y persecuciones, en el mejor de los casos. Pronto, esta cali-
ficacidn se aplicaria no solo a los mencheviques de verdad, sino a todos aquellos que entraran en
conflicto con la «linea» vigente de los bolcheviques. La descripcién del pensamiento de Rosa
Luxemburg como «semi-menchevique» por Stalin (1931, véase p. 41) imposibilitaba a todos los
partidarios de la Internacional Comunista (véase p. 41 y siguientes) referirse en forma positiva a
Rosa Luxemburg. Solo quedaron, en calidad de «dioses», a su lado: Marx, Engels y Lenin —lo
que sefialaba el emblema correspondiente, que fuera usado en todo el mundo por los partidos fie-
les a Mosci durante el estalinismo-—.
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Del marxismo a Marx

Nuestro «marxismo» dominante teme, desafortunadamente,
a cada vuelo de la inspiracion como si fuera un tio viejo con gota.
Rosa Luxemburg, 1913

Estos marxistas profundos se han olvidado del ABC del socialismo.
Rosa Luxemburg, 1918

Leo Jogiches —cuatro afios mayor que Rosa— era el vastago de una familia
judia adinerada de Vilna, y ya contaba entre sus experiencias el trabajo de
conspirar en Lituania y unos meses en la carcel; ademads, habia desertado
del ejército ruso. Jogiches conocié a Rosa Luxemburg cuando ella era es-
tudiante de zoologfa pero en muy poco tiempo hizo que ella se interesara
por la economia nacional y la politica. No solo se convirtié en su mentor
en cuestiones del socialismo, sino también en su primer compaifiero senti-
mental. Aunque su relacién personal, que nunca fue facil, se terminé defi-
nitivamente cerca del afio de 1907, quedaron estrechamente unidos, y no
solamente en lo politico. Aun cuando Rosa una vez se hizo de un revélver
para mantener a distancia al que habia arrojado de su lado, quien por su
parte amenazaba con matarla a ella y luego suicidarse €l. Jogiches era muy
culto, pero no era escritor, ni tampoco tedrico. Era un revolucionario de
acciones, no solo con autoridad sino también autoritario, algo que espe-
cialmente en su juventud le granjed, junto con el respeto, también una que
otra enemistad que perduraria durante toda su vida. Cuando contaba ape-
nas diecinueve afios Jogiches dominaba ya todo el repertorio del conspira-
dor solitario: desde la agitacién ilegal, pasando por la produccién de do-
cumentos personales falsos y el contrabando de personas en riesgo hacia
el extranjero, hasta las huelgas que él organizaba solo. En 1887, incluso
los autores intelectuales del atentado contra el zar Alexander III, que se
hallaban en apuros, contactaron a este solitario de veinte afios para pedirle
que trasladara a dos perseguidos al extranjero en forma segura: una tarea
que Jogiches resolvié con actitud rutinaria. Treinta afios después, durante
la Primera Guerra Mundial, cargd con la responsabilidad de organizar la
lucha clandestina del Grupo Espartaco8 contra la matanza entre pueblos.

8 El Grupo Espartaco: fundado como «Grupo Internacional» el primero de enero de 1915 por in-
iciativa de Rosa Luxemburg y del historiador del movimiento obrero, Franz Mehring, como pro-
testa contra la aprobacion de la guerra por el SPD, pronto tomé el nombre «Grupo Espartaco» —
por las «Cartas Espartaco», que publicaba el «Grupo Internacional». Por su trabajo ilegal de
propaganda en contra de la guerra, fueron perseguidos sistematicamente los miembros del Gru-
po Espartaco y sus dirigentes, Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht, fueron encarcelados. Rebau-
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También €l fue victima de manos asesinas dos meses después de Rosa Lu-
xemburg, en marzo de 1919, en su celda de prisién preventiva en Berlin-
Moabit.

La relacion politica entre Rosa Luxemburg y Leo Jogiches era simbi6-
tica. Gracias a sus estudios en la Universidad de Zirich, y de la misma for-
ma, al interior de los diversos circulos de refugiados en Suiza, Rosa se con-
virtié en una marxista extraordinariamente culta en pocos afios. Pronto no
solo tendria fama como la tedrica —para las concepciones de aquel tiempo,
naturalmente, el teérico— del SDKPIL, de hecho disponia de las capacida-
des tedricas de una cientifica excepcional, lo que probé a més tardar con su
propia teorfa de la acumulacién (1913). A pesar de ello, le interesaba poco
la teoria en si. Escribia y publicaba profusamente ya al finalizar sus afios
universitarios, pero se trataba en mayor parte de periodismo politico, diri-
gido a la accién pero no a la teorfa. Ella queria actuar, producir cambios,
despertar los 4animos. No obstante, los enfoques politicos principales no los
determind ella durante muchos afios, sino Leo Jogiches. No pocas veces
era él quien hablaba por boca de Rosa Luxemburg; sin ella, se hubiera que-
dado frecuentemente sin palabras, porque como su lengua materna era el
ruso, carecia de la paciencia y elocuencia para poderse expresarse en forma
escrita, y mds aun en polaco o alemdn, aunque manejaba con suficiencia
ambos idiomas para las cuestiones cotidianas.

En Zirich Rosa Luxemburg se habia convertido en una marxista y,
aunque al principio no estaba libre de rasgos ortodoxos, nunca corri6 el
riesgo de terminar en una torre de marfil. La salvaron su mente inquieta y
su temperamento, que se alimentaban con su avidez incontenible por vivir.
Pronto encontré la forma de expresion adecuada para su obra escrita: la
polémica. A la distancia de cien afios es legitimo afirmar que Rosa Lu-
xemburg entrd en la literatura mundial como una de las polemistas mas
brillantes. No solo nadie en su tiempo se podia comparar con ella: sus tra-
bajos, escritos la mayoria como temas de actualidad, han conservado una
frescura extraordinaria por su carécter esencial polémico. Lo que Kurt Tu-
cholsky lograria para la satira politica del siglo XX, Rosa Luxemburg lo
consiguié con una mano aparentemente mds ligera, pero al fin muy disci-
plinada, en el campo de la discusion politica.

tizado el 9 de noviembre 1918 como «Liga Espartaco», auténoma en cuanto a cuestiones orga-
nizativas, el Grupo Espartaco se convirtié junto al partido «Comunistas Internacionales de Ale-
mania» en la célula politica y organizativa del Partido Comunista de Alemania, fundada en Afio
Nuevo de 1918 y que adopté como propia la dirigencia de la «Liga Espartaco».
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No es de sorprenderse que muchos de sus enemigos la consideraran inso-
portable, y en forma correspondiente la sefialaron; sobre todo aquellos que
no pudieron hacerlo ni con su pluma afilada ni con su lengua aguda, espe-
cialmente durante los congresos del SPD. La venganza de algunos, sin em-
bargo, no se limit6 a acusarla de ser una mujer pendenciera, ya que trataban
de humillarla abiertamente. La naturaleza no habia favorecido precisa-
mente a Rosa Luxemburg: media un metro con cincuenta centimetros, te-
nia una cabeza de tamafio desproporcionado, una larga nariz y un proble-
ma en la cadera, que por lo regular podia esconder. Caracteristicas que
ofrecian a las mentes mds simples, que nunca faltaron tampoco en la so-
cialdemocracia, la posibilidad de compensar su propia inferioridad con la
burla barata. Rosa Luxemburg, que sin duda sufria con todo eso, se prote-
gia en la medida en que le era posible con la autoironia. Ella justificaba su
preferencia por mucamas altas y fuertes —el trabajo doméstico requeria
hace cien afios todavia la fuerza de trabajo de un dia completo—, aducien-
do que temia que sus visitantes tuvieran la impresion de haber llegado a
un hogar para enanos.

También en lo que se refiere a los hombres preferia no solamente a
aquéllos que tuvieran estatura intelectual, sino también a los fisicamente
grandes. Aunque no era ella la pretendiente, sino la pretendida. Al margen
de una reunion del Bur6 de la II Internacional® (1907) surgié una foto en
grupo: una Rosa Luxemburg radiante en el centro, flanqueada por varias
decenas de hombres, en su mayoria de edad avanzada; una imagen con
una irradiacién singular. No menos fascinados por ella quedaban los hom-
bres jovenes. Con excepcién de Leo Jogiches todos sus compaifieros
fueron menores que ella: Kostja Zetkin (1885-1980), el hijo de Clara Zetkin,
14 afios, Paul Levi, 12 afios, y el médico Hans Diefenbach (1884-1917),
13 ailos. (Diefenbach habia intercedido a favor de Rosa Luxemburg, que
se hallaba detenida en prision preventiva, razén por la cual —como muchos
insubordinados, entre ellos no pocos activistas del grupo Espartaco— habia
sido enviado a las primeras lineas del frente, donde una granada francesa

9 II Internacional: Organizacién internacional de partidos y sindicatos socialistas (1889-1914),
que pretendia la coordinacién de acciones econdmicas y politicas entre los diferentes miembros.
Los acuerdos se tomaron en los congresos internacionales que se realizaron con regularidad; en
los periodos entre congresos, fue dirigida por un Bur¢ Internacional Socialista, en el que Rosa
Luxemburg representaba a la Socialdemocracia del Reino de Polonia y Lituania (SDKPiL). Con
el comienzo de la Primera Guerra Mundial los dirigentes de todos partidos traicionaron sus ju-
ramentos de paz hechos durante décadas, y se convirtieron en «defensores de la patria», que in-
citaron a los trabajadores de todos los paises, unos contra los otros.
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lo despedazé mientras realizaba una cirugia.) En piblico Rosa Luxem-
burg —que con excepcidén de su matrimonio por apariencia nunca se casé
y no tenia hijos— era generalmente muy reservada sobre su vida personal.
Porque en la Alemania mojigata de la época guillermina, atin se conside-
raba indecente a una mujer que viajaba sola. Peor todavia si se presentaba
en publico como Rosa Luxemburg.

La doble moral dominante motivaba a Rosa Luxemburg a no expresar
todas sus opiniones en publico: «Dicho sea de paso acerca de la Sefiora
von Stein, con todo respeto por sus hojas de hiedra: que dios me castigue,
pero era una idiota. Porque, cuando Goethe la mandé a paseo, se portd
como una comadre chillona; y sostengo mi opinion acerca de que el carac-
ter de una mujer no se muestra donde empieza un amor, sino donde termi-
na.»10

La forma en que Rosa Luxemburg fue forzada a la «discrecién» lo
demuestra el hecho de que su relacion con Paul Levi no haya llegado a la
luz publica sino apenas en 1983, varias décadas después de la muerte de
ambos, cuando la familia de €l autorizé abrir gran parte de su correspon-
dencia con Rosa Luxemburg. Levi, quien habia sido su abogado poco
antes de la Guerra Mundial, en el llamado proceso de Frankfurt por inci-
tacion a la desobediencia, se vuelve su sucesor en la dirigencia del KPD
en 1919. Les uni6 en 1914 una breve pero intensa relacion; y su amistad y
la confianza se mantuvieron hasta la muerte de Rosa Luxemburg. Paul
Levi salvo sus obras péstumas y edité en 1922, bajo un intenso acoso, «La
revolucion rusa», el trabajo mds citado y también el mds malentendido de
Rosa Luxemburg, con el famoso imperativo categérico formulado como
si fuera un sobrentendido: La libertad siempre es libertad para los que
piensan de manera diferente.

«Cultivada», segin uno de sus bidgrafos, seria la palabra que puede
caracterizar en forma mads precisa su posicion ante la vida. «Sus relaciones
personales estaban tan limpiamente ordenadas como sus propiedades:
Cada cual tenia su lugar fijo y solamente se le permitia acercarse con in-
vitacién, y de cualquier manera, solo a un paso. Sin embargo, su relaciéon
con las personas no era rigida o formal. En su circulo mds intimo provo-
caba una lealtad y entrega que en forma automadtica, si ella lo hubiera per-
mitido, se hubiera convertido en una especie de amor.»!!

10 Rosa Luxemburg, «Carta a Mathilde Jacob del 9 de abril de 1915» (desde la cdrcel de mujeres
Barnimstrasse en Berlin), en Rosa Luxemburg, Gesammelte Briefe (Cartas reunidas), vol. 5, p. 54.
11 Peter Nettl, Rosa Luxemburg, Colonia-Berlin, 1967, p. 42.
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En la confrontacidn politica Rosa Luxemburg era implacable; en su cri-
tica al capitalismo, atin mds. Al principio se limitaba a aplicar el conoci-
miento marxista que habia adquirido a las cuestiones actuales. Obtuvo
fama en 1899 con el folleto: «;Reforma social o revoluciéon?» en el que
buscaba un ajuste de cuentas con uno de los pocos alumnos personales de
Friedrich Engels (1820-1895), Eduard Bernstein. Durante la vigencia de
la Ley contra los socialistas Bernstein habia dirigido desde su emigracion
la prensa en el exilio, y fue considerado por la socialdemocracia europea
como una eminencia en los problemas tedricos del socialismo. Sin em-
bargo, pocos meses después de la muerte de Engels, habia comenzado a
abjurar de la interpretacion fedrica ampliamente diseminada entre los so-
cialistas de que los problemas en la sociedad basada en la forma de pro-
duccioén capitalista se agudizarian cada vez mds, y que se debia no solo
combuatir esta sociedad, sino superarla completamente. Bernstein entonces
crefa haber encontrado bases para rebatir esta interpretacion: en vez de
agudizarse mds, los antagonismos se debilitarian, segtin él, y en conse-
cuencia, la cooperacién con la sociedad burguesa-capitalista representaria
de todas formas la opcién preferible, en lugar de la confrontacién ejercida
hasta entonces.

Bernstein a fin de cuentas solo decia algo que muchos diputados social-
demdcratas, y mds aun los dirigentes sindicales, ya estaban pensando de
todas maneras aunque no lo admitieran en publico. Los dirigentes sindica-
les nunca se dejaron seducir realmente por la idea de una oposicién funda-
mental, porque ante sus 0jos y como les mostraba también la Ley contra
los socialistas, dicha oposicién, sobre todo durante los momentos de cri-
sis, ponfa en peligro la conservacion de las organizaciones arduamente
conformadas, y con ello su propio poder.

Pero incluso en este contexto, pocos querian exponerse abiertamente a
apoyar a Bernstein. Porque sin darse cuenta de lo que podia desencadenar,
Bernstein habia cometido un grave sacrilegio. La reaccién de los «guardia-
nes del templo», en primer lugar de la cabeza tedrica del SPD, Karl Kautsky,
como era de esperarse, fue muy fuerte. Antes del congreso del partido
SPD, en el afio 1903, tuvo lugar el llamado: «debate sobre el revisionis-
mo»!12, en el cual Rosa Luxemburg recibié mucho mds que sus primeros

12 Debate sobre el revisionismo, controversia sobre el revisionismo: 1896-1903, provocado por la
serie de articulos de Eduard Bernstein en la revista Neue Zeit (Nuevos Tiempos) bajo el titulo
«Problemas del Socialismo. Reflexiones propias y traducciones», en los que caracterizaba como
una utopia las bases tedricas en las que la socialdemocracia fundamentaba su politica y exigia su
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reconocimientos en su nuevo entorno politico, aun cuando, en lo que se
refiere al contenido, solo resumia posiciones conocidas del marxismo. Las
contradicciones del capitalismo se agudizarian de tal manera que impul-
sarian la humanidad a la barbarie. La misién del movimiento seria hacer
todo lo posible con tal de evitarlo. El socialismo seria la salvacién de la
caida, y de ahi se desprende la férmula: socialismo o barbarie.

Especialistas opinan que ningtin otro libro entusiasmé en forma perma-
nente a mds personas y su proposito de acabar con la explotacion, la
opresion y la guerra de la comunidad humana que esta obra temprana de
Rosa Luxemburg «;Reforma social o revolucién?». Esta obra sigue ofre-
ciendo hoy en dfa una buena orientacién acerca del marxismo originario,
es decir, acerca de ese marxismo que todavia no habia sido transformado
en una caricatura de si mismo por el viejo Kautsky, ni habia sido ultrajado
por Stalin y sus adeptos hasta volverlo irreconocible.

El mismo Marx rechazé que hubiera algo asi como un «marxismo», y
sarcdstico comentaba, que, en caso de que si existiera, él, Karl Marx, de
todos modos no era marxista. Karl Kautsky junto con Eduard Bernstein, la
otra eminencia en cuestiones tedricas del socialismo, se habia esforzado a
través de una serie de escritos desde los afios ochenta del siglo XIX por
popularizar y sistematizar el pensamiento de Karl Marx en los paises de
habla alemana. Y al resultado se le llam6 «marxismo»: un edificio de dog-
mas, de esquemas de argumentacion, de deducciones histéricas y «expli-
caciones cientificas». Por cada nueva pregunta que se presentaba, Karl
Kautsky, el incansable empleado del partido para cuestiones tedricas, te-
nia una teorfa propia a la mano. Todos aprendieron sus primeros pasos de
Kautsky: Lenin, Trotsky, Rosa Luxemburg, asi como miles de marxistas
hoy hace mucho olvidados.

Antes del debate sobre el revisionismo, Karl Kautsky habia sido el amo
indiscutible de cualquier forma de interpretacion. La confrontacién con

revision. El socialismo no surgirfa una vez que el capitalismo se derrumbara, creceria mds bien
por la presién del movimiento obrero en el seno de la sociedad capitalista-burguesa. Consideraba
valido entonces separarse de todas las ilusiones revolucionarias, habia que perseguir solamente
una politica en evolucién. Por lo contrario, Rosa Luxemburg defendia enérgicamente la necesi-
dad de una politica revolucionaria; el congreso del SPD de 1903 en Dresde se puso de su lado, y
dio por «terminada» la polémica. No obstante, las interpretaciones de Bernstein se impusieron
en lo esencial después de 1907. Ni el camino de Bernstein, ni el enfoque revolucionario defen-
dido por Rosa Luxemburg durante el debate sobre el revisionismo, han conducido al socialismo:
la polémica se quedd sin vencedor. El punto de partida més viable, sin embargo, podria ser la in-
terpretacion desarrollada por Rosa Luxemburg posteriormente, de una Realpolitik revoluciona-
ria.
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Bernstein incluso consolidé su posicion, porque el debate sobre el revisio-
nismo termind por la via de una decision del congreso del partido a su fa-
vor. El comité ejecutivo del SPD habia abierto una caja de Pandora con
esta «solucidn» ejecutada por su propia mano —aunque en contra de su
propia intencién—: por primera vez en una organizacion de masas —excep-
tuando a la iglesia cat6lica— las cuestiones de la teoria y la vision del mun-
do del ambito del debate intelectual fueron arrastradas a la politica para
que ahf fueran «decididas»; fue una violacion en contra de las ideas, que
poco después se convertiria en algo natural y no reflexionado dentro del
movimiento comunista.

Pero por principio se seguia considerando vdlida la posicién de que ha-
bia que superar al capitalismo con todas las implicaciones que esto tu-
viera. Sin embargo, el comité ejecutivo del SPD, conformado por los vie-
jos luchadores del periodo de la Ley contra los socialistas, ya no era tan
revolucionario, actuaba mds bien en forma pragmadtica. E1 SPD, mds bien
de paso, habia logrado algo bastante curioso. En medio de la Alemania
prusiana, a punto de convertirse en una potencia mundial, con su militaris-
mo, su antisemitismo encubierto, su fiebre colonialista y su fetichismo del
vestuario, habia creado una sociedad proletaria propia, un mundo alterna-
tivo con instituciones propias y mecanismos de proteccion, ante las incle-
mencias no solamente de la vida proletaria.

El cuarto Estado como lo llamaba Theodor Fontane, el novelista de la
era anterior a la Primera Guerra Mundial, o como lo denominaban Karl
Marx y otros, el proletariado, los obreros, la clase obrera, fueron pasados
por las armas por primera vez durante la rebelion de los tejedores silesia-
nos en 1844. Cuando el joven Gerhard Hauptmann puso en escena este
escdndalo medio siglo después en el Deutsches Theater en Berlin, Su Ma-
jestad renuncié a su palco. En esa Alemania prusiana y guillerminal3 —
producto de la revolucién fracasada de 1848 y de la guerra victoriosa
contra Austria en 1866, armada como un rompecabezas en 1871 en la Sala
de los Espejos en Versalles, después del triunfo sobre una Francia que
durante siglos fue imponente a pesar de sus convulsiones— al proletario se
le consideraba basura.

13 Era guillermista: Periodo de gobierno del emperador alemédn, Wilhem II. (Guillermo II, 1888-
1918). Caracterizada por la modernidad en torno a economia, ciencias y tecnologia, una politica
reaccionaria interna, militarismo, asi como por un colonialismo e imperialismo agresivos hacia
el exterior. Culminacién de una cultura oficial de Talmi, consistente de una sobrecarga de histo-
rismo y una actitud teatral puesta en escena por el estado. Llevo a la barbarie de la Primera Gue-
rra Mundial.
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Es el movimiento obrero influido por el judio exiliado Karl Marx y
dirigido por el grandilocuente judio Ferdinand Lassalle el que lo ayuda a
ganar conciencia de s{ mismo por primera vez. Personas de origen judio,
en su mayoria ya no practicantes de su religién, desempefiaron un papel
importante en el movimiento proletario de Alemania antes de la Primera
Guerra Mundial; lo mismo ocurrié en los primeros afios del KPD (partido
que, sin embargo, en los dltimos afios antes de su destruccidn, que se dio
en parte por propia culpa, se convirti6 por lo menos en lo que se refiere a su
fraccién parlamentaria, en forma voluntaria y sin que lo apuraran, en un
partido «libre de judios»). Los despreciados dentro de la sociedad capita-
lista-feudal de Alemania, por un lado los trabajadores, por otro lado los hi-
jos de la burguesia culta judia asimilada, entre ellos Eduard Bernstein y
Karl Kautsky, se habian encontrado y creado una nueva fuerza politica.

También en la burguesia culta tradicional hubo muchos judios asimila-
dos exitosos, desde Albert Einstein hasta Stefan Zweig en el umbral del
nuevo siglo, mientras que el apogeo de la influencia judia en las élites eco-
ndmicas ya habfa ocurrido mucho tiempo atras, hacia finales del siglo XIX
y principios del XX. A menos que lograran huir de Alemania, ellos o sus
descendientes murieron en Auschwitz o en lugares de exterminio similares.
Entre ellos, Mathilde Jacob, la frecuentemente subestimada «mano dere-
cha» de Rosa Luxemburg. El cheque para rescatarla de manos de los nazis
no estuvo listo en los Estados Unidos sino cuando ya la habian transporta-
do con el Reichsbahn!4 al campo de concentracion de Theresienstadt.

Con el debate sobre el revisionismo, los ocho miembros del comité eje-
cutivo del SPD se vieron confrontados con un problema serio, del cual ni
Karl Kautsky ni la muy joven Rosa Luxemburg, recién estrenada como po-
litica, fueron conscientes. Pues desde la perspectiva del comité, Bernstein
en realidad tenfa razén; solo que les parecio peligroso deshacerse sin ne-
cesidad urgente de la teoria, con la cual crefan poder darle cohesién a su
sociedad alternativa. Por eso crefan que su exitoso proyecto se veia amena-
zado por el revisionismo de Eduard Bernstein. Todo lo que parecia perturbar
este ascenso incesante debia ser reprimido, aunque se tratara de un ca-
marada con tantos méritos como Bernstein, con quien, naturalmente, se se-
guia cultivando la probada amistad por fuera del protocolo oficial. En esos
tiempos la dirigencia del SPD siempre puso mucho empefio en que los guar-
dianes de la organizacion, sobre todo los provenientes de los sindicatos, y
los vigilantes de la ideologia en torno a Karl Kautsky quedaran tablas.

14 Nombre del ferrocarril aleman de esos tiempos.
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Rosa Luxemburg, aunque no pertenecia al circulo interno del SPD —un
circulo de hombres mayores y de ancianos—y en el mejor de los casos
podia intuir esas cosas pero no saberlas con certeza, se hallaba en ascenso
en esos tiempos. El co-presidente del SPD, August Bebel (1840-1913),
hombre honrado pero al mismo tiempo calculador, que queria salvar su
obra del fracaso, privilegiaba a la joven mujer pero también la usaba para
sus propios fines. Ella, por otro lado, estaba francamente cautivada por ese
gran viejo. En uno de los congresos del partido en aquellos afios se le
escap6 ante todo el publico un «August, te amo».

Cuando Rosa Luxemburg, con una identidad falsa como la periodista
alemana Anna Matschke, cay6 en 1906 en Varsovia en la trampa de la po-
licfa zarista, también Bebel hizo todo lo posible por proteger su vida y res-
catarla de la cércel. Después de su liberacion, ella rechazd, sin embargo, su
oferta de apoyarla econdmicamente en su vida personal con recursos del co-
mité ejecutivo, asi como de igual manera durante su estancia en la cdrcel no
permitié la pretension de pedir al Canciller del Reich su intervencion diplo-
matica ante los rusos por su liberacion. En primer lugar se mantuvo como
citoyen, es decir, una ciudadana en el sentido de la Revolucién Francesa,
con autoestima y deseosa de su libertad, en otras palabras, una rareza para
Alemania. Si la gratitud le obligaba a alguna dependencia, la rechazaba, y
en consecuencia estaba dispuesta a pagar un precio alto, muy alto; una de
sus amigas incluso opinaba, a veces un precio demasiado alto. Rosa Lu-
xemburg odiaba esconderse. Solo se sentia libre en la lucha abierta.

La tibieza le era odiosa; y eso era precisamente lo que se habia extendido
entre los que alguna vez fueron los héroes en el periodo de la Ley contra los
socialistas. Un domingo a principios del afio 1907 Rosa Luxemburg, junto
con su amiga de Stuttgart de muchos afios, Clara Zetkin, decidida precursora
de la emancipacién femenina, fue invitada a comer con la familia de Karl
Kautsky. Las dos mujeres dieron un paseo antes y llegaron tarde. August Be-
bel, presidente del SPD, que también estuvo presente, comenté en broma
que durante la espera ya habian temido lo peor. Rosa Luxemburg contesté de
buen humor que, en caso de que les ocurriera algtin dia una desgracia, les hi-
cieran el favor de poner la siguiente frase en su lapida: «Aqui descansan los
dos ultimos hombres de la socialdemocracia alemana.»

En 1907 el SPD experiment6 su Waterloo en las elecciones para el
Reichstag.!5 No tuvo la capacidad de oponerle argumentos de peso a la

15 Parlamento alemén.
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campaiia electoral ultranacionalista de los partidos burgueses y monar-
quicos, que se decian en contra de los «camaradas sin patria» del SPD. De
esta forma, el gran partido alemén de los trabajadores que habia sido con-
sentido por el éxito, perdié masivamente distritos, es decir, diputacio-
nes, a pesar de haber aumentado nuevamente su caudal en votos absolu-
tos. Por primera vez la sociedad opositora proletaria llegé a sus limites,
mismos que la sociedad mayoritaria guillermista mostr6é en forma cada
vez mas perceptible. Porque en esta sociedad mayoritaria, los politicos
gobernantes, con una actitud cada vez mds imperialista, habian logrado
arraigar profundamente el suefio del «lugar privilegiado» en el mundo y,
con ello, la fiebre nacionalista: algo que también causé efectos en el am-
biente proletario.

La dirigencia del SPD tenia que entender que su modelo de sociedad
alternativa proletaria se agotaba, aunque esto se diera en la misma medida
en la que se desarrollaba exitosamente. Las dos sociedades solamente
podian existir una con la otra y una contra la otra mientras que ambas
se mantuvieran apartadas. Pero a partir de la década de 1880 la sociedad
mayoritaria, aislada herméticamente de «los de abajo» durante mucho
tiempo, tuvo una oferta de integracién cada vez mds efectiva ante el pro-
letariado: el nacionalismo. Este ya habia demostrado claramente en las
elecciones de 1907 ser un instrumento capaz de limitar y de hacer retroce-
der la influencia de la socialdemocracia.

Al mismo tiempo esto estaba significando un fracaso para la tactica
socialdemdcrata, desarrollada para eliminar al capitalismo. Teoria y
prictica se encontraron en un curiosa relacién tensa. Tedricamente se
trataba, y lo habia subrayado el resultado del debate sobre el revisionis-
mo, de la consecuente superacion del capitalismo, es decir, de una ideo-
logia socialista, que segun las expectativas de la dirigencia del SPD, de-
bia crear una alta fuerza de cohesién. No obstante, se practicaba el
camino de los pactos, que se consideraba mucho menos peligroso para la
propia organizacién, y el de un parlamentarismo cada vez mds desdenta-
do. Finalmente, los votos de una sociedad proletaria en permanente ex-
pansion debian superar a la sociedad mayoritaria tradicional, que en al-
glin momento se convertiria en sociedad minoritaria. Asi es como se iba
a introducir el socialismo por la via pacifica. A mds tardar después de la
eleccién de 1907, 1a dirigencia del SPD presinti6 lo erréneo de su concep-
cion llevada a la prdctica y que nunca iba a ganar la mayoria de votos de
las dos sociedades.
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Se trataba de elegir entre dos escenarios: o bien se emprendia una lucha
ofensiva a favor del socialismo —lo cual, como es totalmente comprensible,
exigian Rosa Luxemburg y la izquierda— con una clientela dispuesta al
socialismo pero estancada y que, desde un punto de vista estratégico, in-
cluso se estaba reduciendo lo que implicaba el peligro de perder no sola-
mente la influencia sobre la propia clientela atraida por el nacionalismo,
sino de arriesgar, a causa de una pérdida de influencia previsible, la des-
truccién del poder organizativo construido. O bien se derribaban en forma
silenciosa los conceptos vigentes y se cambiaba la direccidn sin hacer as-
pavientos. La dirigencia del SPD eligi6 la dltima opcién. En vez de seguir
construyendo su modelo propio de una sociedad alternativa, quiso intentar
su integracion en la sociedad burguesa para lograr por lo menos una parti-
cipacién en el poder, mientras que tuviera todavia suficiente fuerza. Eso
implicaba, por supuesto, el abandono del objetivo de superar al capitalis-
mo; en vez de eso, en el futuro solo habria que frenarlo. Hacia afuera al
principio no se cambi6 casi nada; hacia adentro, en cambio, casi todo. Esta
decision a favor de la integracion estratégica en la sociedad guillermina
condujo finalmente al SPD, pasando por la aprobacion de los créditos de
guerra el 4 de agosto de 1914 y por la participacion en el gobierno el 3 de
octubre de 1918, a la que se aspiraba a mas tardar desde 1907, al desman-
telamiento del movimiento obrero el 2 de mayo de 1933.

La izquierda socialista-internacionalista habia perdido ante los ojos de
la dirigencia del SPD de 1907 su funcién como garante de una ideologia
que unia a todos. Muchos izquierdistas no se sintieron bien con el sigiloso
aislamiento, abjuraban de sus convicciones revolucionarias y mutaron hasta
convertirse en «soldados del partido», que pronto estuvieron dispuestos a
hacer casi cualquier trabajo sucio. Por primera vez qued6 evidenciado un
fendmeno que hasta el presente se lamenta: la mayor parte de la izquierda
no mantiene durante toda su vida una politica revolucionaria-socialista, es
decir; dirigida a superar al capitalismo, sino que a partir de cierto punto
solo afirma hacerlo.

Después de 1907, la izquierda dentro del SPD se redujo a algunos
pocos que no aceptaron rendirse. A partir de 1911 se formé alrededor de
Franz Mehring y Rosa Luxemburg un «ultimo reducto», al que se unid
también Karl Liebknecht después del inicio de la guerra. Mientras tanto,
personas importantes de la izquierda, como el organizador de la escuela
del partido, Heinrich Schulz, se volvieron en forma definitiva hacia el
nacionalismo.
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El arraigo de Rosa Luxemburg en el SPD en el tiempo de las reorienta-
ciones secretas ya no era tan fuerte como antes de su viaje a la Polonia
rusa revolucionaria. Por causa de las luchas revolucionarias en Rusia, so-
bre todo por la huelga de masas, desistié de algunas posiciones marxistas
ortodoxas. En lo fundamental cambi6 principalmente su relacién hacia la
organizacién proletaria. En el credo marxista una organizacion fuerte era
considerada como la condicion decisiva para la accién en general, y para
la accidn revolucionaria en particular. Rosa Luxemburg llegé en ese mo-
mento a la conviccién de que el sistema organizativo del SPD se habia
transformado en una atadura para cualquier accién, sobre todo para la
accion revolucionaria. La dirigencia del SPD vefa en las acciones un peli-
gro creciente para la existencia de las organizaciones cuya proteccién ante
un desmantelamiento por parte del Estado policial militarista era para ésta
mds importante que las acciones contra la sociedad mayoritaria. Ya desde
antes de, pero a partir de 1907, mds que nunca.

En la revolucién rusa de 1905 a 1907 Rosa Luxemburg habia presen-
ciado c6mo la organizacion se conformaba a partir de la accién revolucio-
naria, y no en ultima instancia a partir de la huelga de masas politica:
como la accién antecedia a la organizacién. Con la idea de la huelga de
masas politica como bagaje, habia asistido en el afio de 1906 al congreso
del SPD... en el que fracasé rotundamente. Su folleto «Huelga de masas,
partido y sindicatos», que habia redactado especialmente para este con-
greso, resulto ser el punto de partida tedrico para una emancipacion de la
izquierda dentro del SPD. No cambi6 nada el hecho de que Rosa Luxem-
burg hubiera tenido la intencién opuesta: no una divisién del SPD, sino
que se ganara al SPD para una politica revolucionaria; en dltimo caso,
ganarse aunque fuera a la base del partido contra una dirigencia cada vez
mds conservadora.

Segun el razonamiento politico socialdemdcrata, con su defensa de la
huelga politica de masas, Rosa Luxemburg se habia atrevido a caminar so-
bre terreno minado. Dentro de la socialdemocracia la pretension de reali-
zar huelgas de masas y huelgas generales politicas se consideré como una
expresion aberrante, contra la cual era necesario luchar con todas las fuer-
zas: el anarquismo. Al principio de los afios setenta del siglo XIX, Karl
Marx se habia enemistado fatalmente con un socialista ruso que habia es-
tado en las barricadas de Dresde durante la revolucion de 1848, Mikhail
Bakunin. Marx crefa que la liberacion de la clase obrera de la explotacion
y de la opresion se darfa por leyes histdricas, las cuales tendrian sus causas
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ultimas en la economia. La sola voluntad para el cambio no era suficiente.
El quehacer de la politica revolucionaria exigirfa reconocer estas leyes y
actuar en consecuencia, es decir, acelerar en forma sostenida el avance ha-
cia una sociedad sin explotacién ni opresién. Bakunin, por el contrario,
era un socialista que argumentaba con categorias morales y éticas, ubi-
cando al individuo y a su liberacién en primer lugar. Bakunin vislumbré
en la voluntad de accidn, alimentada por la conciencia de las escandalosas
injusticias provocadas por el capitalismo, y en la agitacién, elementos
esenciales de la politica revolucionaria. Los anarquistas no querian emple-
ar la huelga nada mds como arma en los conflictos econdémicos entre el
trabajo y el capital —como lo hicieron los sindicatos con inspiracién so-
cialdemdcrata— mds bien querian emplearla principalmente al interior de
la lucha politica. Algunos incluso apostaron a la huelga general como ins-
trumento para la caida total del sistema.

Con Marx y Bakunin, y m4s intensamente todavia con sus discipulos,
que muchas veces no pasaron de ser meros imitadores, se enfrentaron
irreconciliablemente el 1lamado «socialismo cientifico» y el «socialismo
libertario», también nombrado «anarquismo». A pesar de que una inter-
pretacion sobria revelaba una serie de importantes aspectos en comun
entre ambos, intencionalmente éstos se dejaron en un plano secundario.
En su lugar los dos hombres, que ya estaban envejeciendo, cargaron sus
diferencias sin duda existentes todavia con su enemistad personal, y asi
heredaron a la izquierda un cisma que perdura hasta el presente, a pesar de
ser totalmente absurdo.

Por lo menos en lo fundamental, practicamente no habia diferencias en
cuanto a los objetivos de las dos corrientes, las diferencias reales estaban
en la cuestién del camino a transitar. Por primera vez se inicié una con-
frontacién, que iba a fragmentar a la izquierda durante el siglo XX en gru-
pos y gruptsculos cada vez mds pequefios y mds sectarios: los leninistas
con sus fragmentaciones, los trotskistas con todavia mas fragmentaciones,
los maoistas... se puede seguir la lista al gusto del lector.

Todos tienen tanta razon, se burlaba ya Kurt Tucholsky. Cada uno de
estos grupos consideraba ser el inico que sabia el camino correcto para
salir del valle de lagrimas del capitalismo, y luchaba contra todos los otros
«no creyentes» segln el siguiente patrén: mientras mds cercanas sean tus
opiniones a las mias, mds peligrosas son. Por eso, quienes las sostengan
tienen que ser combatidos tanto mds efectivamente. La izquierda europea
paso grandes partes del siglo XX sumido en ese infantilismo. Mientras, el
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capitalismo se desarrollé espléndidamente en esos tiempos y generd las
crisis y guerras mds devastadoras. El capitalismo desatado de mercados
financieros de los tiempos mds recientes, con todo su cardcter absurdo y
su misantropia, no es sino una consecuencia légica de ese proceso.

Solo los estalinistas, adornados como «marxistas-leninistas» tendrian
éxito. Los estalinistas, como al principio se llamaron a si mismos —no es
sino hasta mucho después que el estalinismo se convierte en un estigma
escrupulosamente esquivado—, surgieron de un grupo de revolucionarios
més jévenes. Estos se diferenciaban especialmente en tres puntos de los
«viejos» alrededor de Lenin y de su circulo, al cual, dicho sea de paso, no
solo pertenecian «viejos», sino también muchos jévenes cultos emigran-
tes: practicamente no experimentaron la emigracion, por lo que su hori-
zonte estaba fuertemente caracterizado por circunstancias rusas semibar-
baras. La lucha revolucionaria en Rusia casi no les dio tiempo para
adquirir una cultura intelectual en forma sistemdtica, y menos para un
trabajo tedrico serio. Su teoria se movia en categorias de blanco-negro y
amigo-enemigo. Especialmente ellos habian ejercido una brutalidad sin
cuartel en los afios de la guerra civil después de la Revolucién de Octubre,
pero muchos «viejos», entre ellos muchas personas de su edad, no los to-
maban totalmente en serio.

Como no llegé la revolucién mundial, cuyo inicio habia sido segtin el
entendimiento de los bolcheviques la Revolucién de Octubre, habian
adoptado una politica de ir con la direccién del viento entre las fuerzas de
clase, e hicieron cada vez mds concesiones tanto con la burguesia rural,
como con la urbana. La Rusia de los soviets se encontraba en camino a ser
un «pafs emergente» capitalista: el fin del gobierno de los bolcheviques
parecia ser nada mds una cuestién de tiempo. Sin embargo, a partir de
1927, el secretario general del PCUS, Stalin, se convirtié en dictador ab-
soluto y establecid un régimen totalitario de izquierda radical, que preten-
dia lograr mediante la aplicacion sistemdtica de asesinatos una sociedad
igualitaria e incapaz de oponer cualquier forma de resistencia —la cual se
anunciaba como «socialismo»—. La furia no respeté a nadie: campesinos,
obreros, intelectuales, funcionarios...

Para el dominio estalinista el pensamiento de Rosa Luxemburg signi-
ficaba un peligro incalculable. Lo que ella odiaba: la dictadura de una
camarilla, un «liderazgo» usurpado en lugar de una hegemonia basada en
la aprobacidn, la sustitucién del debate politico por el terror policiaco, la
burocracia como el elemento activo mds importante en la sociedad,
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kitsch en vez de cultura: todo ello conformaba la base del gobierno esta-
linista.

Todas las reflexiones y acciones de los estalinistas giraban alrededor del
aseguramiento de su poder. Para ellos, la teoria consistia en «agitacién y
propaganda» —«Agitprop»— con la tnica funcién de justificar y maquillar
la politica en curso. Todo eso no tenia nada en comiin con el marxismo,
menos alin con Marx, con excepcion del nombre. Por el contrario, Marx —
y con él Rosa Luxemburg— representaban un peligro para el poder estali-
nista. Especialmente a Rosa Luxemburg, a quien ya habia criticado dura-
mente el poder bolchevique en sus inicios, le tenian que tapar la boca
incluso en forma pdstuma. Pero con Marx no se podia, ya que era impres-
cindible para la propaganda, porque el estalinismo se presentaba como
«marxismo-leninismo», cosa que ahuyenté a muchas personas del estudio
de los textos de Marx. Ademds, la recepcion del pensamiento tan disperso
de Marx no era nada fécil; para que su estudio incitara dudas sobre el «so-
cialismo real existente» se requeria de un trabajo sistematico. No obstante,
la obra de Marx mantuvo su caracter subversivo. Una y otra vez personas
jovenes, que al principio de su actuar politico eran frecuentemente apasio-
nados partidarios de Stalin, se convirtieron en criticos de las condiciones
predominantes después de analizar seriamente las obras de Marx.

Sobre todo en el extranjero no pocas personas, entre ellas muchos inte-
lectuales, veian en la Unién Soviética primordialmente al socialismo. El
estalinismo fue interpretado como un fenémeno inevitable, que sin embar-
go no afectaba lo esencial del socialismo, como la unica alternativa al
capitalismo productor de guerra, explotacién y represion. Rodeado por el
aura de la Revolucién de Octubre de 1917, y después de 1945, fortaleci-
dos por el triunfo sobre el fascismo nazi, los estalinistas lograron impre-
sionar tanto las masas de fuerzas anti-capitalistas que éstas se dejaron in-
tegrar por lo menos temporalmente, quitdndoles asi el fundamento a los
esfuerzos emancipadores como los que habia pretendido, por ejemplo,
Rosa Luxemburg. No simpatizar con la Unién Soviética pero practicar al
mismo tiempo una politica socialista, era un reto mas que ambicioso bajo
esas condiciones.

Asi como en la Alemania de los afios veinte los nacionalsocialistas!6
tomaron prestado el vestuario y el vocabulario del movimiento obrero so-
cialista-comunista, los estalinistas se adornaron partiendo desde Rusia con
un ideario emancipador y con demandas de libertad, que solian costarles

16 Nazis.
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la libertad y a veces también la vida a quiénes quisieran verlos converti-
dos en realidad; por lo menos en aquellos lugares donde el estalinismo ha-
bia llegado al poder.

A Rosa Luxemburg ya no le toc vivir nada de eso. Ella experimento,
con total inocencia, solo los inicios de este proceso absurdo. Y tampoco
ella intentd superar las posiciones endurecidas de los marxistas contra los
anarquistas (véase p. 27 s.) —un frente, que adquiriria un cardcter genocida
durante la guerra civil espafiola (1936-1939), cuando el marxismo sovié-
tico convergid totalmente en el estalinismo—. Por el contrario, durante
toda su vida, Rosa Luxemburg se deslindé marcadamente del anarquismo,
y precisamente en forma mds enérgica cuanto mds se acerco a éste en sus
posiciones ideoldgicas. En realidad, su argumentacién a favor de mds
accién y menos cultivo y proteccién para la organizacion, con su crecien-
te burocracia y su vanidosa autosuficiencia y, directamente, su defensa
de la huelga politica de masas, le acarrearon la acusacién masiva de querer
meter de contrabando al anarquismo en la socialdemocracia y con ello,
cuestionar todos los logros hasta entonces obtenidos.

Rosa Luxemburg desafié todos estos ataques, lo que le costé quedarse
aislada politicamente durante afios. Transcurrian los afios anteriores a la
Primera Guerra Mundial cuando su aliado mds cercano en la socialdemo-
cracia alemana, Karl Kautsky, inventaba continuamente nuevas teorias
marxistas para justificar la politica de adaptacion del comité ejecutivo del
SPD al régimen guillermino; como consecuencia los dos se distanciaron
para siempre. Poco a poco, el marxismo empezd a convertirse para Rosa
Luxemburg en una injuria.

A pesar de haberse integrado como marxista fiel en el movimiento so-
cialdemdcrata, casi nunca se calificd a si misma como marxista; lo cual de
todos modos no era una usanza tan comun en los partidos de la II Interna-
cional. Después, en la primera década del nuevo siglo habria dejado atrds
muchos —no todos, como aqui se ha expuesto— dogmas del marxismo al
estilo de Kautsky y habria encontrado su propio camino en los trabajos de
Marx y la aplicacién de su método. En este campo dificilmente alguien
de sus contempordneos se podia comparar con ella (y menos atin personas
como Ruth Fischer, Ernst Thilmann y Walter Ulbricht, quienes se encar-
garon después de 1923 del Partido Comunista, que habia sido cofundado
por Rosa Luxemburg en el Afio Nuevo de 1918). A partir de 1910, ella
usaria la mayoria las palabras «marxistas» y «marxismo» entre comillas, y
casi siempre en forma peyorativa.
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Aun cuando hasta el dltimo momento le pareci6 inconcebible que la
fraccion del SPD en el Reichstag aprobara los créditos de guerra el 4 de
agosto de 1914, su mirada se habia vuelto cada vez m4s pesimista. En 1913
hizo el balance de los éxitos parlamentarios de la socialdemocracia alema-
na: «En cincuenta afios de trabajo ejemplar la socialdemocracia extrajo del
ahora pedregoso suelo [del Parlamentarismo] todo lo que se pudo obtener,
tanto de ganancia material tangible para la clase obrera como por lo que
respecta a la toma de conciencia sobre su condicién como clase. El mas re-
ciente y mayor triunfo electoral de nuestro partido puso ahora de manifies-
to ante todos que una fraccién socialdemdcrata de 110 hombres en la era de
los delirios imperialistas y de la impotencia parlamentaria ya no es capaz
de extraer mds, ni en cuanto a las reformas sociales ni a la agitacién, sino
menos que lo que hacia antes una fraccién que solo contaba con una cuarta
parte de esta fuerza. Y el tema nodal del desarrollo de la politica interior en
Alemania, el derecho electoral prusiano, ha aniquilado con su irremediable
empantanamiento todas las esperanzas de llegar a una reforma parlamenta-
ria gracias a la mera presion de las acciones electorales. Tanto en Prusia
como en el Reich la socialdemocracia se estrella impotente, a pesar de todo
su poder, con la barrera que ya en 1851 Lassalle habia formulado con las
palabras: <Nunca una asamblea (legislativa) ha revolucionado las circuns-
tancias imperantes ni podrd hacerlo jamds. Todo lo que una asamblea de
este tipo ha hecho y ha podido hacer es proclamar las circunstancias que
imperan afuera, sancionar la revolucion ya consumada de la sociedad y am-
pliarla en sus consecuencias y leyes individuales, etc. Pero una asamblea tal
serd eternamente impotente para revolucionar ella misma a la sociedad que
representa.> Sin embargo, hemos llegado a una etapa de desarrollo en la
que las mds urgentes e irrecusables exigencias defensivas del proletariado
—el derecho al sufragio universal en Prusia, la milicia general en el Reich—
significan una verdadera revolucién de las relaciones de clase prusiano-
alemanas existentes. Si la clase obrera quiere imponer hoy sus intereses vi-
tales en el Parlamento, entonces debe primero llevar a cabo afuera una re-
volucién efectiva. Si la clase obrera quiere volver a conferirle al
parlamentarismo fertilidad politica, entonces debe conducir a la propia
masa al escenario politico mediante acciones extraparlamentarias».!7
Rosa Luxemburg se qued6 bastante aislada defendiendo esta posicion.

17 Rosa Luxemburg, «Lassalles Erbschaft» (El legado de Lassalle), en Rosa Luxemburg, Gesam-
melte Werke (Obras completas), vol. 3, p. 222 s.
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Cuando al inicio de la guerra mundial Karl Kautsky se aventuré a expli-
car la adhesion del SPD a la tregua politica con el imperio en guerra a partir
del marxismo, lo tnico que le qued6 a Rosa Luxemburg fue mofarse amar-
gamente de este «ismo»: «Cuando estalld la guerra, la socialdemocracia
alemana se apresuro a justificar la expedicion depredadora del imperialis-
mo alemén con un argumento ideoldégico extraido de los devaneos del
marxismo: declararon que se trataba de una expedicién liberadora contra
el zarismo ruso, tal como lo habian sofiado nuestros viejos maestros».!8

Estas circunstancias del partido socialdemdcrata la hicieron reaccionar
con cinismo al final —aunque, en verdad, eso no era lo suyo—: «Asociacio-
nes, instancias, conferencias, asambleas generales, libros de caja, regis-tros
de afiliados: eso es el partido, tanto en opinién de los camaradas en torno a
Scheidemann como de los que rodean a Haase. Ni unos ni otros se dan
cuenta que asociaciones, instancias, conferencias, asambleas generales, li-
bros de caja, registros de afiliados se convierten en trastos intitiles en el mo-
mento en el que el partido deja de hacer la politica que le es inherente. Ni
unos ni otros se dan cuenta que su altercado en cuanto a la division o la uni-
dad de la socialdemocracia no es mds que una discusion sin sentido, puesto
que la socialdemocracia alemana ya no existe hoy como una totalidad.

Imaginémonos por un momento que en la Basilica de San Pedro en
Roma, el templo mds venerado en la fe cristiana, ese exquisito monumento
de la cultura religiosa, una mafiana cualquiera —la pluma casi se niega a
escribirlo— en lugar de la misa cat6lica se realizara ante los ojos de todo el
mundo una... bueno, una impudica orgia como si de una casa publica se
tratara. Imaginémonos algo todavia peor, pensemos que en esa orgia los
sacerdotes se hubieran dejado puestas sus sotanas, sus ornatos, utilizaran
los incensarios con los que antes habian oficiado la misa. ;Después de eso
la Basilica de San Pedro seguiria siendo una iglesia o seria otra cosa muy
distinta? Los delgados muros seguirian siendo los mismos, los altares y
las casullas serfan los de siempre, pero todos se estremecerian con horror
al mirar hacia dentro y preguntarse, consternados: ;pero qué es lo que ha
pasado con esta iglesia?»19

El tnico «ismo» aceptado siempre por Rosa Luxemburg fue sin duda el
socialismo, que le bastaba totalmente para su objetivo. En una ponencia
18 Rosa Luxemburg, «Zur russischen Revolution» (La revolucién rusa), en Rosa Luxemburg, op.

cit., vol. 4; en el presente libro, p. 90 s.

19 Rosa Luxemburg, «Offene Briefe an Gesinnungsfreunde. Von Spaltung, Einheit und Austritt»

(1917) (Cartas abiertas a los compaiieros de credo politico. De divisién, unidad y renuncia), en
op. cit., p. 233.
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durante el congreso de fundacién del Partido Comunista de Alemania, el
31 de diciembre de 1918, donde participaron izquierdistas de diferentes
tendencias, entre ellos muchos partidarios confesos del pensamiento de
Marx, retomo otra vez la cuestion del marxismo. Para no asustar a nadie,
y a diferencia de otras ocasiones, no polemizé en forma general contra el
marxismo, sino que opt6 por hacer una distincion entre el «marxismo ofi-
cial» y el «marxismo verdadero, el no falsificado»; sin embargo, preferia
otro punto de referencia para el partido. No declaraba: «Regresamos otra
vez al marxismo», sino: «Regresamos a Marx, a su bandera. Si hoy en dia
declaramos en nuestro programa: la tarea inmediata del proletariado no es
otra cosa que —resumido en pocas palabras— convertir al socialismo en
verdad y accién y exterminar al capitalismo de raiz, entonces nos situamos
en los fundamentos, en los cuales estaban parados Marx y Engels en 1848,
y de los cuales, por principio, nunca se alejaron.»20

En el siglo XX innumerables personas en todo el mundo se sacrificaron
y dieron su vida por los ideales del marxismo, es decir, por la eliminacién
de cualquier forma de opresion y explotacion. Fueron sin embargo traicio-
nados y abusaron de ellos politicos imperialistas sin escripulos, entre
ellos incluso asesinos multiples, que fundamentaron y justificaron practi-
camente todo con el marxismo: desde la afirmacién hecha en los afios
treinta de que los socialdemdcratas eran al fin socialfascistas, hasta el
pacto entre las dos dictaduras totalitarias en Europa, la conspiracién de
Hitler y Stalin contra el pueblo polaco en 1939 y la represion de la Prima-
vera de Praga en 1968. No solamente Stalin, Berija y Molotov, también
Mao Tsetung y Pol Pot se consideraban buenos «marxistas» y llevaron a
cabo sus politicas de exterminio bajo la bandera del marxismo.

20 Rosa Luxemburg, «Griindungsparteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands vom 30. De-
zember 1918 bis 1. Januar 1919 in Berlin» (Congreso fundacional del Partido Comunista de Ale-
mania, del 30 de diciembre de 1918 al 1° de enero de 1919 en Berlin), en op. cit., p. 233.
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Entre la socialdemocracia y los bolcheviques

Rosa Luxemburg se equivocd...; se equivocd...; se equivoco...;

se equivoco...; se equivoco...

Pero a pesar de todos estos errores suyos fue y continiia siendo un dguila.
Lenin, 1922

... no por medio de la mayoria hacia la tdctica revolucionaria,
sino por medio de la tdctica revolucionaria hacia la mayoria, ese es el camino.
Rosa Luxemburg, 1918

Rosa Luxemburg no defendia en la huelga politica de masas esta forma de
lucha «en si». Mds bien consideraba a la huelga politica de masas como si-
nénimo de toda una gama de acciones, con las cuales las masas proletarias
adquirirfan las competencias para la lucha contra el régimen eco-
némico y politico dominante, y consecuentemente debian poder emanci-
parse de la tutela de sus dirigentes en este proceso. En este sentido es que
Rosa Luxemburg se hacia algunas ilusiones acerca de las «masas prole-
tarias».

Por un lado los cartistas?! en Inglaterra y, por otro, Karl Marx en Ale-
mania creyeron, durante la primera mitad del siglo XIX, por fin haber
encontrado en el proletariado el «sujeto social» que la izquierda habia
buscado durante siglos, y que permitiria convertir en realidad sus ideas
para mejorar el mundo. Tritese del reformador, del revolucionario, en la
socialdemocracia finisecular esta interpretacidon seguia siendo incuestio-
nable. Mas tarde, en el estalinismo, seria llevada al absurdo. Por un lado,
los trabajadores que habian quedado en la produccién, y mds todavia la
poblacién rural convertida con medidas coercitivas en clase obrera, fue-
ron despojados de sus derechos politicos como en los tiempos del capita-
lismo temprano, y en algunos paises fueron incluso sometidos a una so-
breexplotacion. Por el otro lado, se celebraba oficialmente el
endiosamiento de la «clase trabajadora», acompaifiado en la fase temprana
de una préctica especial cuando se recluté a los «cuadros» dispuestos a
todo: eran aptos para ser personas de primera categoria, y por ende, para
ser ascendidos a la nueva clase dominante, aquéllos que pudieran demos-
trar tener antecedentes puramente proletarios. De todos los demds habia
que desconfiar en mayor o menor medida, aun cuando mucho «personal
no-proletario» era sencillamente imprescindible.

21 Cartistas: movimiento obrero britdnico inicial; su programa era la People's Charter (Carta del
Pueblo, 1837/38), una propuesta constitucional que previa el sufragio universal y secreto, elec-
ciones anuales y el pago de dietas para los diputados.
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Una concepcidn socialracista del proletariado de esta naturaleza no tenia
Iugar en el pensamiento de Rosa Luxemburg. Segtiin Rosa Luxemburg,
formaba parte de la clase trabajadora aquella persona que se comprome-
tiera al interior de la clase trabajadora y con ésta en contra de las condicio-
nes imperantes, sin importar su origen o su estado social actual. La praxis,
y no el estatus era su criterio. Entendia a la clase como movimiento, sino,
ésta no existia. Los asalariados que no participaban en el movimiento los
consideraba «masas» que habia que ganar para el movimiento.

No obstante, tampoco ella estaba totalmente libre de la creencia de
que el trabajador fuera el elegido. En contraste con la —secretamente des-
ilusionada— dirigencia del SPD, ella esperaba de «los trabajadores» una
afinidad préicticamente sociogenética con una actitud anticapitalista y
hasta revolucionaria. Segin la concepcién de Rosa Luxemburg era tarea
de la politica despertar y liberar esa afinidad a través de la praxis del mo-
vimiento; en otras palabras, darle el beso de amor a la «clase» durmiente
para que despertara. Persever6 en esta conviccion hasta su muerte, a pe-
sar de que mds de una vez corriera el riesgo de desesperarse y aun de en-
loquecer por culpa de las «masas proletarias». Cuando la fraccién del
SPD en el Reichstag aprobd, el 4 de agosto de 1914, los créditos para la
guerra y grandes sectores de las «masas proletarias» irrumpieron en los
campos de batalla dvidos del botin y el honor y coronados de flores, Rosa
Luxemburg considerd con toda seriedad suicidarse para marcar una sefial
y sacudir a las masas. Su alter ego francés, —por lo menos en las cuestio-
nes de la guerra y la paz—, el socialista y pacifista Jean Jaures, fue asesi-
nado en aquellos dias por fandticos de guerra franceses. Tampoco en
Francia pasé nada, también alld las «masas proletarias» marcharon ale-
gremente al matadero.

A fin de cuentas la izquierda no pudo ser feliz con su «sujeto revolucio-
nario»: la clase trabajadora. Sin embargo desde una perspectiva sociol6-
gica, los trabajadores aportaron el contingente mds grande de la sociedad
entre aquellos que, por lo menos temporalmente, se entusiasmaron por
ideas revolucionarias, o incluso por acciones revolucionarias. Visto a ni-
vel internacional, a principios del siglo XX dos tendencias fueron relevan-
tes dentro de la izquierda segin la forma en que actuaban respecto a la cla-
se obrera, y vale la pena examinarlas mds de cerca todavia ahora: la de la
izquierda alemana, en tanto que perteneciera al circulo alrededor de Rosa
Luxemburg, y la de la izquierda rusa, en tanto que perteneciera a los bol-
cheviques que rodeaban a Lenin.
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Las dos tendencias interpretaron los esfuerzos de adaptacion de la so-
cialdemocracia alemana —entonces considerada como modelo por muchos
partidos y movimientos proletarios de otros paises, sobre todo por aque-
llos unidos en la II Internacional- como una «aberracién» y «traicién» de
los dirigentes politicos. La idea de que la clase trabajadora no aspiraba
como «clase» al socialismo, sino que solamente producia la mayor canti-
dad de personas en condiciones de responder a los ideales socialistas, a fin
de cuentas no fue aceptada ni por el circulo que rodeaba a Rosa Luxemburg
ni por el que rodeaba a Lenin. Las dos tendencias se quedaron con una
concepcidn de la politica donde la izquierda socialista-internacionalista
representaba la parte politicamente mdas consciente del proletariado, y por
este motivo conformaba su brazo politico. Y ambas tendencias vefan en la
conquista de una influencia decisiva sobre la clase trabajadora una condi-
cién necesaria para llegar a un mundo mejor. Para ambas tendencias el so-
cialismo seguia siendo una tarea de la clase trabajadora. La ganancia para
la posteridad de ambas tendencias es el haber mantenido al pensamiento
socialista en el espacio politico, y no como hizo el SPD, que a lo sumo le
permitirfa seguir siendo un valor.

Sin embargo, las dos tendencias divergian fundamentalmente en una
cuestion: mientras Lenin opinaba, de acuerdo con Karl Kautsky, que el
proletariado no podia adquirir conciencia propia del hecho de ser portador
de socialismo, y por ende, esta conciencia tendria que ser introducida
«desde afuera»; para Rosa Luxemburg el socialismo no consistia en una
teoria que uno debiera apropiarse y actuar cumpliéndola como los diez
mandamientos. No solo rechazaba profundamente el llegar a la conciencia
por medio de la tutela, para ella eso finalmente contradecia el ideal liber-
tador del socialismo. Segtin su concepcion, el proletariado debia tomar
conciencia de su mision por la practica vivida, por la experiencia de los
propios éxitos, y mds atin, a partir de las propias derrotas, y asi convencer-
se de la alternativa entre socialismo o barbarie.

Rosa Luxemburg sabia cémo la Ilustracién en el siglo X VIII habia ver-
daderamente arrancado de las cabezas, sobre todo de quienes pertenecian
a la pujante burguesia francesa, toda idea de un dominio feudal de origen
divino, liberando asi una voluntad inquebrantable por hacerse del poder
politico. Sin Ilustracién no hubiera existido la Revolucién Francesa, que
abri6 el camino para que Europa ingresara a la era de la burguesia. El do-
minio moderno, basado en las formas de produccién capitalistas, era para
Rosa Luxemburg también un dominio sobre las cabezas de la gente: una
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interaccion entre la Iglesia, el Estado, la escuela, el ejército y la opinién
publica. La emancipacién de cualquier forma de opresioén y explotacion
comenzaba para ella con la emancipacion de este dominio. En eso con-
sistia el primer e insustituible paso para revolucionar las circunstancias sin
sufrir la falta de libertad o la opresion.

No era el aumento permanente en el nimero de miembros de las orga-
nizaciones proletarias y de los votantes lo que guiaba su politica, sino una
creciente autoestima y una mayor capacidad para la accion politica.

Sin embargo, conforme pasaban los afios se hizo mds consciente de
que la lucha a partir de la Ilustracién siempre estaria acompaifiada por re-
trocesos, provocados por un lado por el rampante nacionalismo y, por
otro, irénicamente, precisamente por las concesiones arrancadas a las
fuerzas dominantes. Por eso, el centro de su accién politica consistia en
poner de manifiesto las contradicciones que existian realmente en la so-
ciedad, que cada vez se agudizaban mds. Constantemente buscaba llevar
a la luz publica a «quienes piensan diferente» y a sus verdaderas inten-
ciones y acciones, para asi obligarlos a defenderse ptiblicamente, es decir,
exhibir a quienes ostentan el dominio, cosa que éstos siguen odiando hasta
hoy en dia como al mismisimo diablo.

Rosa Luxemburg se regia por la mdxima que rezaba: quien no ataca, es
atacado. En su opinién, reinaba una guerra permanente, por supuesto
siempre desmentida y velada por la opinién publica: las fuerzas dominan-
tes contra el «resto de la sociedad». Por un lado, esta guerra se libraba con
medios pacificos y, cuando se le permitia, con el terror. Lo que a ella le
importaba era que las personas aprendieran a superar su impotencia a
través de la accién articulada, que alcanzaran su propia conciencia a partir
de su participacién en el movimiento y que asi, en los combates cotidianos
se hicieran conscientes de sus propios intereses no alienados.

Para ella el movimiento obrero socialista no era, en primera instancia,
el que, dirigido sobre todo por los sindicatos, queria luchar por mejores
condiciones de vida —aun cuando sabia de la importancia de ese combate
y lo dltimo que harfa seria menospreciarlo—, sino el que luchaba por
ampliar las garantias politicas, que queria complementarlas con las garan-
tias sociales. En 1918 argumenté contra la préctica ejercida por los bol-
cheviques, que proclamaban las garantias sociales —que, sin embargo, solo
llegaban al desmantelamiento de la propiedad privada sobre los medios de
produccién, no pocas veces asesinando a los propietarios: «<Nunca fuimos
adoradores fetichistas de la democracia formal>. Lo que realmente quiere
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decir es: siempre hemos diferenciado el contenido social de la forma poli-
tica de la democracia burguesa, siempre hemos denunciado el duro conte-
nido de desigualdad social y la falta de libertad que se esconde bajo la dul-
ce cobertura de la igualdad y la libertad formales. Y no lo hicimos para
repudiar a éstas, sino para impulsar a la clase obrera a no contentarse con
la cobertura y a conquistar el poder politico, para crear una democracia so-
cialista en reemplazo de la democracia burguesa, no para eliminar la de-
mocracia. Pero la democracia socialista no es algo que recién comienza en
la tierra prometida después de creados los fundamentos de la economia
socialista, no llega como una suerte de regalo de Navidad para los ricos,
quienes, mientras tanto, apoyaron lealmente a un pufiado de dictadores so-
cialistas. La democracia socialista comienza simultdneamente con la des-
truccién del dominio de clase y la construccién del socialismo. Comienza en
el momento mismo de la toma del poder por el partido socialista. Es lo
mismo que la dictadura del proletariado.

iS1, dictadura! Pero esta dictadura consiste en la manera en cémo apli-
car la democracia, no en su eliminacion, en el ataque enérgico y resuelto a
los derechos bien atrincherados y las relaciones econémicas de la socie-
dad burguesa, sin lo cual no puede llevarse a cabo una transformacién so-
cialista. Pero esta dictadura debe ser el trabajo de la clase y no de una pe-
quefia minoria dirigente que actia en nombre de la clase. Es decir, debe
avanzar paso a paso partiendo de la participacidn activa de las masas, debe
estar bajo su influencia directa, sujeta al control de la actividad publica,
debe surgir de la educacién politica creciente de la masa popular.»22

Para ella el camino hacia esta revolucién pasaba por una ampliacién de
las garantias politicas que habia que arrebatar a las fuerzas dominantes, es
decir, por un autoempoderamiento, con el objetivo de desplazar la propor-
cién de fuerzas de tal manera que la parte dominante ya no pudiera salir
bien librada con mentiras. De esta manera, se le debia privar del poder
para que el uso de la fuerza le resultara cada vez mds dificil. Rosa Luxem-
burg sabia: la violencia inicamente funciona cuando la mayoria estd para-
lizada o es indiferente, sea por miedo o porque se le da pan y circo. Un in-
teligente ataque publico con una constante reagrupacion de ambas fuerzas
era para ella la inica forma duradera de la Ilustracion y la concientizacién
propia. Algo totalmente diferente a lo que hoy sigue siendo la costumbre de
la izquierda de hacer politica a través de representantes.

22 Rosa Luxemburg, «Zur russischen Revolution» (La revolucién rusa) pp. 363 s.; en el presente
volumen, p. 102 s.
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Al final de su vida verdaderamente odiaba a esos politicos de izquierda
que tan solo sabian aprovechar las circunstancias medianamente liberales
que se habian ganado luchando, para hacer lo mismo que todos los demds
politicos: una politica burguesa en lo oscurito. Para Rosa Luxemburg lo
que importaba era salirse del circo politico burgués y poner de manifiesto
y cada vez més efectivamente en la conciencia publica de manera total-
mente transparente, constantemente comprobable y, naturalmente, también
impugnable, la misantropia y la hostilidad hacia la sociedad dominada por
las formas de produccién capitalistas.

Para ella, su exigencia —denunciada regularmente por las fuerzas domi-
nantes y por sus ideélogos como un fraude— por la «libertad de quienes
piensan diferente» tenia absoluta seriedad. Y no debido a una moral trivial
0 a un «juego limpio» tonto y suicida, sino porque a ella realmente le im-
portaba la libertad para todos y no solo la libertad «para la clase revo-
lucionaria», para los obreros... como se ha mantenido hasta hoy, y casi
siempre sin que se le contradiga, entre una rama particular de izquierdis-
tas, sobre todo los postestalinistas.

Como la cientifica que también era, Rosa Luxemburg concebia a la so-
ciedad como algo orgédnico, como un organismo vivo. La sociedad solo
podria modificarse de manera duradera si todos los combates se dirimieran
de forma publica; para ello era necesario que todos los jugadores contaran
con libertad. Cualquier otra cosa le parecia absurda.

Aventajaba a la mayoria de politicos de izquierda en cuanto a la com-
prension de que solo la libertad de quienes piensan diferente es la que hace
posible una politica emancipadora, para la cual no veia mayor peligro que
en las restricciones de cualquier tipo. Una emancipacién lograda con méto-
dos y medios antiemancipadores, es decir, el concepto de politica leninista
—que los futuros comunistas gustaban de justificar con las «condiciones
desfavorables» o, mejor aun, con la «inmadurez de las masas»— hubiera
significado para Rosa Luxemburg renunciar a su planteamiento politico.
Le quedaba claro que solamente resolviendo las contradicciones podia el
«resto de la sociedad» percatarse de la propia opresion y explotacion y asi
liberarse del dominio sobre sus propias cabezas.

Estaba profundamente convencida de que todo lo artificial, todas las
condiciones creadas «desde arriba» o bien desembocarian en el imperio
del terror —puesto que las condiciones creadas de esta manera solo pueden
ser mantenidas mediante la opresion y, en tltima instancia, el terror— o no
serian capaces de sobrevivir. Ella no se prestarfa a ninguna de las dos op-
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ciones. La historia del socialismo en el siglo XX mostré que no hay un ca-
mino intermedio entre estos dos polos. Los afios pasados desde su desapa-
ricién han mostrado el arraigo «duradero» que este socialismo tendria en
la sociedad, incluso atin después de décadas.

Rosa Luxemburg estaba a favor de cambios duraderos: «El sistema so-
cial socialista solo deberd ser, y solo puede ser, un producto histérico, sur-
gido de sus propias experiencias, en el curso de su concrecion, como re-
sultado del desarrollo de la historia viva, la que (al igual que la naturaleza
orgénica, de la que, en ultima instancia, forma parte) tiene el saludable hé-
bito de producir siempre junto con la necesidad social real los medios de
satisfacerla: junto con el objetivo, simultdneamente, la solucién. Sin em-
bargo, si tal es el caso, es evidente que no se puede decretar el socialismo,
por su misma naturaleza, ni introducirlo por un ucase [edito secreto del
zar]. Exige como requisito una cantidad de medidas de fuerza (contra la
propiedad, etcétera). Lo negativo, la destruccién, puede decretarse; lo
constructivo, lo positivo no. Territorio nuevo. Miles de problemas. Solo
la experiencia puede corregir y abrir nuevos caminos. Solo la vida sin obs-
taculos, efervescente, lleva a miles de formas nuevas e improvisaciones,
saca a la luz la fuerza creadora, corrige por su cuenta todos los intentos
equivocados. La vida publica de los paises con libertad limitada esta tan
golpeada por la pobreza, es tan miserable, tan rigida, tan estéril, precisa-
mente porque al excluirse la democracia, se cierran las fuentes vivas de
toda riqueza y progreso espirituales.»23

La libertad es la libertad de quienes piensan diferente: y esto significa
realmente de todos. Asi reza la dltima ratio de su concepto politico que
con tanta frecuencia, y no pocas veces intencionadamente, ha sido y sigue
siendo malinterpretado.

Paul Levi resumi6 asi en 1922 la idea que Rosa Luxemburg tenia de la
Revolucién —y contra la practica revolucionaria del terror de Lenin y
Trotsky—: «Ella sabfa llevar el combate como combate, la guerra como gue-
rra, la guerra civil como guerra civil. Pero solo podia concebir la guerra civil
como un juego libre de fuerzas, en el que ni siquiera la burguesia es refundi-
da en las mazmorras con medidas policiacas, porque solo en el combate libre
de las masas éstas pueden crecer, solo en €l pueden reconocer la grandeza y
la gravedad de su lucha. No queria lograr la aniquilacién de la burguesia por
medio de un funesto terrorismo, por medio de la mondtona labor del verdu-

23 Rosa Luxemburg, Zur russischen Revolution (La revolucién rusa), p. 360; en el presente volu-
men, p. 99.
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g0, como tampoco el cazador desea eliminar a los depredadores en su bos-
que. Pues es en la lucha contra ellos que sus presas se tornan mds fuertes y
grandes. Para ella el aniquilamiento de la burguesia, que también deseaba,
era el resultado del cambio social que significa la revolucion.»24

Su concepto de politica era lograr el autoempoderamiento a través de
la accidn, el ataque, la defensa exitosa y el aprendizaje completamente pu-
blicos, aunque era de la opinién que de lo que mds se aprende es de los
golpes y retrocesos. Naturalmente, tinicamente si no se les oculta, puesto
que la disimulacién de las propias debilidades y errores solo lleva a la
autoprivacion del poder. No obstante, éste se cuenta hasta hoy entre los
deportes favoritos de los politicos de izquierda; tampoco en eso se distin-
guen de la corriente dominante.

La formacion, que también para Rosa Luxemburg tenia un papel clave
—no en vano inicid junto con Franz Mehring la escuela del partido para el
SPD, en la que daba clases— fue entendida por ella no como un instrumen-
to para «introducir conciencia» ausente, es decir, para imponerla. Sus
ofrecimientos de formacion los entendia como ayuda para la autoayuda.
Para ella, la emancipacion no empezaba después de la conquista del poder
(ya fuera por la via parlamentaria o por la revolucidén), sino en el movi-
miento, y este Gltimo era impensable para ella, si no se daba apropiandose
de una amplia formacién.

Por lo mismo, ella le adjudicaba al partido otra funcién que la que le
concedieron por un lado la vieja socialdemocracia alemana y, por otro, los
bolcheviques rusos. Mientras que para los primeros el partido mutaba
cada vez mds hacia una asociacién electoral que debia ganar la mayor can-
tidad de lugares posibles en el parlamento, y que después de la derrota
electoral de 1907 estaba dispuesto a hacer mds y mds concesiones al chau-
vinismo y militarismo en Alemania: para los segundos el partido era una
magquinaria, con cuya ayuda se debia conquistar el poder a través de una
revolucién para eliminar todo el mal de la historia anterior. Finalmente,
entre mds éxito tenian, mostraban una relacién mads utilitarista y tutelar
con la clase para la cual actuaban. Para Rosa Luxemburg ambas variantes
eran un horror. El partido debia hacerles propuestas a los obreros y dejar
que ellos tomaran la decisién. Incluso corriendo el riesgo de un rechazo,
mismo que habria que aceptar, también y precisamente después de una

24 Paul Levi, introduccién a «Die russische Revolution. Eine kritische Wiirdigung. Aus dem Nach-
lass von Rosa Luxemburg», en Annelies Laschitza (comp.), Rosa Luxemburg und die Freiheit
der Andersdenkenden, Berlin, 1990, p. 224.
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revolucién exitosa: «El control piblico es absolutamente necesario. De
otra manera el intercambio de experiencias no sale del circulo cerrado de
los burdcratas del nuevo régimen. La corrupcién se torna inevitable. La
vida socialista exige una completa transformacion espiritual de las masas
degradadas por siglos de dominio por la clase burguesa. Los instintos so-
ciales en lugar de los egoistas, la iniciativa de las masas en lugar de la
inercia, el idealismo que supera todo sufrimiento, etcétera. Nadie lo sabe
mejor, lo describe de manera mas penetrante, lo repite mas firmemente
que Lenin. Pero estd completamente equivocado en los medios que utili-
za: los decretos, la fuerza dictatorial del supervisor de fabrica, los castigos
draconianos, el dominio a través del terror. Todas estas cosas son solo pa-
liativos. El dnico camino al renacimiento pasa por la escuela de la misma
vida publica, por la democracia y la opinién puiblica mds ilimitadas y am-
plias. Es el terror lo que desmoraliza.

Cuando se elimina todo esto, ;qué queda realmente? En lugar de los or-
ganismos representativos surgidos de elecciones populares generales, Lenin
y Trotsky implantaron los soviets como Unica representacion verdadera de
las masas trabajadoras. Pero con la represion de la vida politica en el con-
junto del pafs, la vida de los soviets también se deterioraria cada vez més.
Sin elecciones generales, sin una irrestricta libertad de prensa y reunién,
sin una libre lucha de opiniones, la vida muere en toda institucién publica,
se torna en una mera apariencia de vida, en la que solo queda la burocracia
como elemento activo. Gradualmente se adormece la vida publica, dirigen
y gobiernan unas pocas docenas de dirigentes partidarios de energia ina-
gotable y experiencia ilimitada. Entre ellos, en realidad dirigen solo una
docena de cabezas pensantes y, de vez en cuando, se invita a una élite de
la clase obrera a reuniones donde deben aplaudir los discursos de los diri-
gentes y aprobar por unanimidad las mociones propuestas. En el fondo
son entonces, una camarilla, una dictadura por cierto, no la dictadura del
proletariado sino la de un grupo de politicos, es decir, una dictadura en el
sentido burgués, en el sentido del gobierno de los jacobinos (jla posterga-
cién del Congreso de los Soviets de periodos de tres meses a periodos de
seis meses!). Si, podemos ir atin mds lejos, esas condiciones deben causar
inevitablemente una brutalizacién de la vida publica: intentos de asesinato,
caza de rehenes, etcétera. Este es una ley determinante, objetiva, de la que
ningun partido puede sustraerse.»25

25 Rosa Luxemburg, Zur russischen Revolution, en Rosa Luxemburg, vol. 4, pp. 360 ss., en el pre-
sente volumen, pp. 99 s.
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Lenin no podria perdonarle esta «disidencia». Afios después de su
muerte proclamd, al mas puro estilo jesuita, un quintuple «se equivocd...»
antes de dignarse a concederle un «pero..»

Un problema que naturalmente la preocup6 como partidaria de un cam-
bio revolucionario fue la cuestiéon de la revolucion. Precisamente en ese
punto las calumnias siguen estando a la orden del dia. Una especialmente
pérfida sostiene que le habia apostado al terror. Pero la verdad fue todo lo
contrario: «En las revoluciones burguesas el derramamiento de sangre, el
terror y el asesinato politico eran el arma indispensable en manos de las
clases ascendentes.

La revolucién proletaria no requiere del terror para lograr sus objetivos,
odia y execra el asesinato. No necesita de esos medios de combate porque
no entra a la arena con ilusiones ingenuas cuya desilusion tuviera que
vengar sangrientamente. No es el intento desesperado de una minoria de
modelar el mundo violentamente segin su ideal, sino la accién de la gran
masa de millones del pueblo...»26

Y también en cuanto a un segundo punto sabia exactamente lo que no
queria: cualquier manifestacion del blanquismo. Louis Auguste Blanqui
(1805-1881), quién pasé el mayor tiempo de su vida en la cércel, habia de-
sarrollado la idea de una asociacion secreta y rigurosamente organizada, que
debia asumir el poder por un golpe de estado para después introducir el so-
cialismo. En 1904 Rosa Luxemburg le reprochd por primera vez a Lenin
y alos bolcheviques que persiguieran tal plan: para ella el «partido de nue-
vo tipo» de Lenin, el partido bolchevique de revolucionarios profesiona-
les, se parecia mds a un partido blanquista que a un partido de los trabaja-
dores, y llegado el momento politico oportuno no les importaria mas los
intereses de la clase trabajadora. Rosa Luxemburg tendria la razén en una
medida tal, que ni siquiera pudo haberla imaginado. Porque después de
asumir el poder y en contradiccion con lo postulado en la teoria, los bol-
cheviques, débiles numéricamente, no se apoyaron tanto en los trabajado-
res y en su movimiento, sino en un movimiento soldadesco de tipo revo-
lucionario-campesino. Por iniciativa de Trotsky crearon un nuevo poder
militar leal a ellos —el Ejército Rojo—y con ello, tanto una base social
como de poder politico para si mismos. Incluso después del exterminio de
todo su cuerpo directivo en 193827, este ejército se mantuvo, junto al apa-

26 Rosa Luxemburg, «Was will der Spartakusbund?» (1918), en op. cit., p. 443.
27 Después de que Stalin y su grupo habian ordenado exterminar la dirigencia politica del bolche-
vismo revolucionario desde 1934, en 1938 fue asesinado casi todo el cuerpo de la dirigencia y
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rato estalinista del partido, del Estado y del servicio secreto, como funda-
mento decisivo del poder politico en la Unién Soviética hasta 1991. Inclu-
so hoy las condiciones politicas en Rusia no se pueden entender por com-
pleto sin tomar en cuenta estos tres elementos.

La concepciodn revolucionaria de Lenin no solo estaba orientada hacia
el poder, sino que también era mecdnica. Con un partido para la lucha
debia ocurrir la ruptura en una situacién revolucionaria, en el punto al
interior de la sociedad desde el cual fuera mds ficil la transformacion.
Este punto consistia en el poder de Estado; objeto que habria de conquis-
tar para no regresarlo nunca mas. En conjuncién y con la ayuda del poder
del Estado efectuaria la reconstruccion de la sociedad desde arriba, empe-
zando con las condiciones de las relaciones de propiedad. Lo que en la te-
orfa tuvo una suave aura divina, dio lugar en los hechos a algo de poca di-
vinidad: el socialismo real existente. Este atravesé por tres etapas: la
revolucionaria hasta 1927-1928, la totalitaria hasta 1953 y la de una dicta-
dura burocrética en un lento proceso de descomposicién hasta 1989-1991.
Al final cay6é como un arbol hueco: las ruinas sociales que dejé se encuen-
tran sobre todo en su pais de origen, Rusia, en un estado deplorable hasta
la actualidad. Y eso, por no mencionar aqui a las millones de personas ase-
sinadas alevosamente durante su fase totalitaria.

A Rosa Luxemburg, en contraste, le animaba un respeto profundo y
sagrado ante cada forma de vida. La botdnica y amiga de los animales era
ajena a todo lo mecdnico; su pensamiento era orgdnico. Mientras Lenin
planeaba y organizaba el gran triunfo, ella mds bien investigaba las trans-
formaciones sostenibles, las cuales no eran tan facilmente reversibles
como la toma del poder politico. No pretendia la toma del poder por un
pequefio grupo, ni un dominio de una minoria sobre la mayoria; queria ver
como la clase trabajadora maduraba y se emancipaba, hasta que empujara
por ella misma para acceder al poder.

Precisamente en el punto llamado revolucién es donde menos se eman-
cip6 Rosa Luxemburg del marxismo tradicional. Ella pensaba en las cate-
gorias de la Revolucién Francesa de 1789 y, en el mejor de los casos, de
la Comuna de Paris de 1871. Pero Rosa Luxemburg —y eso subraya su
grandeza— tenfa muy claro que hasta ese momento no tenia una respuesta

oficiales del Ejército Rojo: alrededor de 20.000 personas. En suma cayeron victimas del terror
estalinista varias decenas de millones de personas; desde campesinos hasta estudiosos universa-
les, desde revolucionarios profesionales hasta hijos de agentes, que trabajaban en el extranjero
para el gobierno soviético.
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concluyente para muchas preguntas: en las dltimas horas de su vida y
mientras esperaba una nueva estancia en prision, planeaba realizar en la
cdrcel un gran andlisis de la revolucién que recién habia vivido.

No hubiera empezado desde cero, porque disponia sobradamente de
un marco general para una concepcion revolucionaria a desarrollar. En su
teoria de la acumulacion trat6 de analizar las causas del imperialismo. Par-
tié de la idea de que la economia capitalista requeria de un crecimiento
permanente y que por este motivo siempre tendria que estar sometiendo
a cada vez mds amplias partes del mundo, en las colonias —hasta que no
quedara economia no capitalista alguna y el capitalismo deviniera en una
catéstrofe, que ella denominaria la «barbarie». Era la mision de las «masas
proletarias» y del partido adelantarse a este hecho con la transicién al so-
cialismo. Basandose en Marx, formuld en consecuencia su —muchas veces
malentendida— alternativa: socialismo o barbarie.

Dio por hecho que esta transicion se realizaria mediante una «Real-
politik revolucionaria» que usaria todos los medios, incluyendo las refor-
mas. En este contexto aunque no consideraba del todo deseable la revolu-
cién, la consideraba muy probable. Pero a fin de cuentas no tenia claridad
sobre cémo se comportaria ella misma en una revolucién. Ahf radicaba la
gran diferencia en comparacién con Lenin, quien sabia exactamente lo
que queria: tomar el poder en la primera ocasion favorable, y eso signifi-
caba todo el poder... y después ver qué seguia.

Y hubo una segunda diferencia, la cuestién de la separacién orgédnica
de la socialdemocracia. Mientras que los bolcheviques consideraron la
cuestion organizativa como punto de partida de cualquier practica revolu-
cionaria y actuaron conforme a ello, Rosa Luxemburg habia extraido la
conclusion contraria de la Revolucion Rusa de 1905 a 1907. Ella opinaba
que la izquierda deberia permanecer el mayor tiempo posible dentro de los
grandes partidos socialdemdcratas y, asi, muy cerca de la clase trabajado-
ra. Por tal motivo, después del comienzo de la guerra rechazé con vehe-
mencia retirarse del SPD, a pesar de la traicion del 4 de agosto de 1914.
Aunque formé con Franz Mehring el «Grupo Internacional», que pronto
se iba a llamar «Grupo Espartaco», lo hizo dentro de la socialdemocracia.
Cuando en 1917 el SPD se dividi6 ante la cuestién de la guerra o la paz,
Rosa Luxemburg y sus amigos se adhirieron, conservando su autonomia
politica, al «Partido Socialdemdcrata Independiente de Alemania»
(USPD). Un partido propio lo consideraba como dafiino. Opinaba que en
caso de una revolucion, la accién de las masas iba a producir las formas
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organizativas correspondientes; como habia pasado en 1905 en Rusia con
los soviets. Por lo tanto solo aprobé la emancipacion del «Grupo Esparta-
co» a través de la «Liga Espartaquista» tras el inicio de la revolucién. El
Partido Comunista de Alemania —ella nunca estuvo satisfecha con ese
nombre— que surgié de la Liga fue producto de esa revolucion.

En la revolucion «equivocada»

En articulos y manifiestos, Rosa Luxemburg intentaba explicar al proletariado el sentido
de la revolucion... ;Pero cudntos trabajadores y cudntos soldados entendian a Liebknecht
y a Luxemburg? Habia confusion en los sesos de los soldados. Liebknecht era aquel que
queria la paz y que habia gritado: «Abajo la guerra». Eso le parecid bien al soldado...
Ahora este hombre gritaba... «Arriba la nueva guerra», la guerra de los oprimidos contra
los opresores... Esto no podia comprenderlo el soldado. ;Y después de todo que sabian de
Luxemburg?... Las masas no entendian a ninguno de los dos...

Fritz Heckert, 1921

En 1913, en Bockenheim, cerca de Frankfurt del Meno, Rosa Luxemburg
habia hecho un llamado a los soldados para que se insubordinaran en caso
de una guerra, lo que le vali6 la condena a un afio de prisién que tuvo que
cumplir a partir de principios de 1915, en la carcel de mujeres de la Calle
Barnim en Berlin. Después quedé libre solo por un corto tiempo, pues
antes de la Revolucién de Noviembre fue detenida bajo «arresto preventi-
vo» en la fortaleza de Wronke cerca de Poznaf y en Breslau; mientras que
el «Grupo Espartaco» realizaba un trabajo dificil y peligroso de propagan-
da contra la guerra. Visiblemente envejecida, con el cabello casi blanco, la
mujer de 47 afios se lanz6 a la revolucién del 8 de noviembre de 1918.

Y una vez mds contaba con las «masas proletarias». La dirigencia del
SPD, que durante cuatro afios habia apoyado la matanza de millones de
trabajadores en los campos de batalla de la Primera Guerra Mundial, habia
recibido el 3 de octubre de 1918 el premio por su lealtad al Kaiser: su in-
greso al gobierno. En aquel entonces creyé haber logrado finalmente su
objetivo, la reparticion del poder entre la sociedad vieja y la sociedad
alternativa proletaria; pero después no supo qué hacer con ese triunfo. Por
tal motivo, cuando en noviembre de 1918 un movimiento revolucionario
de soldados barrid con esa reparticién del poder, form6 una alianza con la
dirigencia destituida del Reichswehr, salvando de esta forma al militaris-
mo de las élites alemanas.

A pesar de su trabajo abnegado contra la guerra, el «Grupo Espartaco»,
que durante afios se habia comprometido con la revolucidn, influia si aca-
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so marginalmente en ella. Apenas habia podido empezar a actuar, cuando
ya todo habfa acabado: el emperador habia huido, la guerra habia termina-
do, la reptblica habia sido proclamada, la jornada de ocho horas de tra-
bajo se habia introducido, el sistema electoral de tres clases habia desa-
parecido en Prusia. El movimiento de los soldados se desintegrd tan
rdpido como surgid; se convirtieron en esposos € hijos que solo querian
una cosa: irse a casa.

La izquierda alrededor de Karl Liebknecht y Rosa Luxemburg, con la
mira fija en un proletariado cansado, en cuya conciencia revolucionaria
habia creido durante un corto tiempo, entendié demasiado tarde que la
clase trabajadora en su mayoria no solo no queria una revolucidn, sino que
tampoco sabia realmente qué hacer con la reptblica que dejé el movi-
miento de los soldados como herencia. Esta repuiblica no era la hija del
movimiento obrero. La dirigencia del SPD, a la que le bastaba la reparti-
cién del poder, no la habia anhelado. Tampoco la queria el USPD, con la
mirada fija en el fin de la guerra. Y el «Grupo Espartaco», pensando en la
revolucion anticapitalista, de igual forma no la querfa.

En la situacién politica, las masas proletarias, si acaso, habian conside-
rado el sistema electoral de tres clases como un problema cuya solucién
hubiera sido también posible en una monarquia constitucional. Los alema-
nes perdieron a la monarquia prusiana y a los otros gobernantes dindsticos
mads bien por un descuido. Paz y pan, asi como condiciones politicas un
poco mds modernas, con un poco mas de apertura ante el mundo: en el
fondo eso era todo lo que deseaban. En su lugar obtuvieron una republica,
condiciones similares a una guerra civil durante varios afios y una infla-
cion galopante, que le expropid hasta la camisa a la clase media y que
llevé en las ciudades a que la gente descuartizara vivos a los caballos por
el hambre.

Eso ocurri6 en el afio 1923, cuando Rosa Luxemburg hace mucho que
se estaba convirtiendo en un icono con el que se adornaba un movimiento
que se alejaba cada dia mds de las convicciones de su fundadora. La pri-
mera ola de la guerra civil en enero de 1919, le costaria la vida a Rosa Lu-
xemburg: cuando en el centro de Berlin algunos obreros a quienes el re-
cién fundado «Partido Comunista de Alemania (Liga Espartaquista)» no
les resultaba lo suficientemente radical se enredaron en luchas callejeras,
ella —ante la alternativa de posicionarse en favor o en contra de esta accién
sin esperanza— decidié apoyarlos. Su influencia fue marginal; a pesar de
ello, se conserva hasta hoy el discurso de la «Rebelién Espartaquista».
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Rosa Luxemburg actué igual que Karl Marx en 1871 durante la Comuna
de Paris. Con una diferencia: Karl Marx lo hizo desde un refugio seguro,
él vivia en Londres, mientras que Rosa Luxemburg cay6 en manos de sus
asesinos en el barrio de Wilmersdorf. El recién nombrado comandante en
jefe del Reichswehr, Gustav Noske (SPD), habia dado, como apenas se
pudo comprobar hace algunos afios, su visto bueno para este asesinato.

Escupida y honrada — ;pero también necesaria?

Ellos (Parvus y Rosa Luxemburg) se inventaron un modelo utépico y menchevique a me-
dias, el de la revolucion permanente (una distorsion del modelo de revolucion de Marx),
atravesado por una completa negacion menchevique de la politica para la alianza entre
proletariado y campesinado; y lo opusieron al modelo bolchevique de la dictadura revolu-
cionaria-democrdtica del proletariado y campesinado...

Jossif Stalin, 1931

El miedo a la pequefia judia polaca entre sus adversarios no se perdid ni
siquiera después de su muerte, ni entre los de su propio terreno, ni entre
los del campo enemigo. Los nazis ordenaron en 1933 el retiro de la estre-
lla roja del monumento de la Revolucién, disefiado por Mies van der Rohe
y que estaba a un lado de las tumbas de Rosa Luxemburg y Karl Liebk-
necht en el cementerio en Berlin-Friedrichsfelde; en 1935 demolieron
todo el monumento y aplanaron las tumbas. Las 1dpidas se encuentran hoy
en un museo.

Los enemigos de su propio campo tuvieron que emplear mds energias.
Cuando Stalin empez6 a «depurar» el movimiento obrero y la idea del so-
cialismo de cualquier elemento de democracia, substituyéndolas por el
«centralismo democratico», un eufemismo para el sistema estalinista de
obediencia ciega, Rosa Luxemburg experimenté un honor especialmente
curioso. Stalin recordd un constructo que habia creado uno de sus anterio-
res rivales, el presidente de la Internacional Comunista28, Grigori Sinov-
jev: el luxemburguismo.

Mais curioso todavia, ya que Rosa Luxemburg, como vimos —excep-
tuando su teorfa de la acumulacién que hoy se vuelve a discutir— prictica-

28 La (III) Internacional Comunista: 1919-1943; fundada para coordinar la revolucién mundial, se
convirtié en un instrumento de la politica exterior soviética después del aplacamiento de la ola
revolucionaria en Europa. Poco antes de su muerte, Rosa Luxemburg se habia expresado dura-
mente en contra la formacion de un nueva Internacional, después del colapso de la II Internacio-
nal a comienzos de la Guerra Mundial (véase p. 18).
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mente nunca presentd sus convicciones tedricas en forma cerrada, o si-
quiera en forma sistematica; mds bien desarrollaba siempre sus conceptos
tedricos en confrontacién con otras interpretaciones. No existe un sistema
tedrico de Rosa Luxemburg con una economia politica propia, una filoso-
fia, una teoria politica o una sicologia social.

El legado de Rosa Luxemburg, lo que la hacia tan peligrosa para el es-
talinismo en ciernes, sin embargo, no fue sistema teérico alguno, sino sus
posiciones politicas: su categérica exigencia de democracia y transparen-
cia en la izquierda, y su incorruptible insistencia en la libertad como con-
dici6én fundamental para cualquier movimiento emancipador. Y como és-
tas dificilmente podian ser impugnadas, se necesitaba fabricar un sistema
tedrico: los idedlogos de Stalin realmente actuaron con mucho conoci-
miento y con precision extrema.

Buscaron en las obras de Lenin y de Rosa Luxemburg interpretaciones
acerca de los temas mads variados, después pescaron las diferencias, cano-
nizaron las interpretaciones de Lenin y declararon como «errores» todas
las opiniones disidentes de Rosa Luxemburg. En un dltimo procedimiento
de trabajo sistematizaron esos «errores». Y ya estaba listo el «luxembur-
guismo». Este ataque contra un «modelo utdpico y semimenchevique» de
Rosa Luxemburg se dio cuando la Internacional Comunista ya estaba casi
completamente unificada y nadie se aventuraba ya a protestar.

Solo Trotsky les habia dado tanto trabajo a los estalinistas, el opositor
de Stalin, a quien también se le adjudicaba un «ismo» propio: el trotskismo,
que sin embargo, serfa transformado m4s tarde en algo positivo por los
adeptos de Trotsky que proclamaron al trotskismo como su bandera. El
trotskismo fue considerado como un engendro del infierno y el estigma de
ser considerado «trotskista» en la Unién Soviética a partir de mediados de
los afios treinta significaba casi en forma automética el asesinato, mientras
que el luxemburgismo fue caracterizado como «semimenchevique», un
atributo que solo los especialistas pueden descifrar sin problemas. La
traduccion mds cercana tal vez seria un «trotskismo suave». Se trataba
de destruir la autoridad de Rosa Luxemburg y se trataba de evitar que en
la esfera de influencia estalinista alguien en algiin momento pudiese invo-
car sin correr peligro sus exigencias de democracia y libertad.

No obstante, los estalinistas si sabian qué hacer con el cadaver de Rosa
Luxemburg, porque en contraste con el todavia no asesinado Trotsky, la
revolucionaria Rosa Luxemburg, «liberada» de su obra, les fue util como
un icono mudo. El bloque oriental, aunque con tendencia a la baja, conser-
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v6 esta esquizofrenia hasta 1989. En 1a RDA, los manipuladores de la cau-
sa de Rosa Luxemburg se presentaban afio por afio, el segundo domingo
de enero, para ser festejados en una tribuna con calefaccién. Decenas de
miles de personas debian desfilar ante un bastidor, que ordenaron cons-
truir en 1951 especialmente para este evento, lejos de las tumbas origina-
les de Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht.

Desde 1990, todos los segundos domingos de enero la silenciosa con-
memoracion por Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht expresa de nuevo el
luto por las dos victimas del terror blanco, y en muchas personas, que vie-
nen de cerca y de lejos, el luto se mezcla con la tristeza por el fracaso
de la izquierda en el siglo XX, pero —y no en pocos casos— también por la
pérdida del poder que alguna vez tuvieron.

En la ciudad dividida entre 1948 y 1989, y en donde en 1919 ocurri6 el
asesinato, hay mds monumentos para Rosa Luxemburg que para cualquier
otra personalidad; sin embargo durante mucho tiempo ausente en la plaza
que lleva su nombre: la Plaza Rosa Luxemburg (Rosa-Luxemburg-Platz),
donde se encuentra desde 1914 el teatro Volksbiihne.

El primer intento por construir un monumento ahi fue impedido en
1951 por la dirigencia del SED. Apenas en 2006 se instalé un «simbolo
conmemorativo» en memoria de Rosa Luxemburg. Los iniciadores y
creadores, sin duda tomando en cuenta la concepcién que ella tenfa de si
misma, no la quisieron colocar sobre un pedestal, a sabiendas de que ahi
es donde menos molestias hubiera causado. En lugar de eso se insertaron
en la tierra cien frases hechas con letras de metal. Nunca sabremos si
ella no hubiera soltado tremendas carcajadas ante la idea de ver sus afir-
maciones fundidas en bronce para la eternidad. Pero no es la intencién
aqui denunciar este gesto como tal.

(Aparte, que quedard de esta Rosa Luxemburg, nacida en Zamosc,
Polonia, y enterrada en el barrio Tiergarten de Berlin? Si bien tanta gente
conoce su nombre y la historia de su muerte, casi todo lo demds que se
conoce son solo leyendas. Algunas palabras clave deberdn bastar aqui
para hacer un esbozo de ella: si por lo menos de manera temporal y some-
ra funciond algo asi como una «clase» en el entorno proletario, las situa-
ciones comunitarias de vida y de cultura hoy se han convertido en la ex-
cepcion. La comunidad y, con ella, la resistencia efectiva, solo pueden si
acaso ser producidas por la accidn, el hecho, el movimiento. Rosa Lu-
xemburg, a quien hay que descubrir completamente, resulta un gran esti-
mulo para ello.
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La idea que hoy cobra mds y mds importancia, aunque su banalidad
aparente casi asusta, es la nocién que Rosa Luxemburg tenia del movi-
miento. Con su concepto de entender a la clase como movimiento, y no
como condicién social, nos «dejé en prenda» una clave para la resistencia
futura. Actualmente, en vista de que las relaciones tradicionales de clase
se desintegran en forma creciente y son sustituidas por nuevos frentes, la
reflexion de la accion comiin como premisa de la emancipacion aparece
bajo una luz diferente. Lo mismo es considerado vélido también para la
idea de la emancipacion, entendida como la liberacién de la minoria de
edad por responsabilidad propia, concepto del filésofo de la Ilustracién,
Immanuel Kant.

Transparencia fue la primera condicioén de cualquier democracia para
Rosa Luxemburg. Aquello que ella creia que pertenecia a lo publico,
porque le afectaba a la gente, lo llevd de la oscuridad a la luz con una ira
casi sagrada. La polémica fue el instrumento de Rosa Luxemburg. Por este
motivo unos la amaban y otros la odiaban. En la actualidad, cuando es co-
mun inundar a la sociedad hasta el cansancio con informacién simulada
y desaparecer el estado real de las cosas tras cortinas de humo, hay que re-
apropiarse de la polémica para desaprender la bien cultivada tibieza.

Rosa Luxemburg encontré su credo en Ferdinand Lassalle, el precursor
de la socialdemocracia. Para desgracia de sus adversarios, de los «Realpo-
litiker» e intrigantes, ésos que opinan en ultima instancia que la plebe lo
unico que hace es echar a perder también a la politica de izquierda, y que
por ende la parte seria de la politica debe ser practicada a puerta cerrada,
ella siempre lo enuncié con gusto: El acto mds revolucionario siempre
consiste en decir la verdad en voz alta. De esta forma uno por supuesto
puede ganarse muchos enemigos poderosos, raramente amigos valientes.

En tiempos como los nuestros, donde bajo la bandera de la «individua-
lizacion» se fragmenta a la sociedad en personas solas, indefensas, sin
singularidad y personalidad, sin capacidad de cooperacién y, por ende, sin
capacidad de resistencia, se puede aprender sobre el individualismo con
Rosa Luxemburg. Ya que ella fue una gran individualista, a veces hasta la
exaltacion, y que sin embargo, sabia exactamente que el individualismo
sin cooperacion lleva a la esterilidad y a la falta de efectividad. A ambas
las temid mas que a la muerte.

No menos actual es la critica de Rosa Luxemburg contra las burocra-
cias y las organizaciones. En la actualidad, en la época de las grandes
burocracias autosuficientes, la conviccién de Rosa Luxemburg de que las
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Rosa Luxemburg, 1895



organizaciones se convierten en cascarones obsoletos cuando actiian en
primer lugar como un fin en si, adquiere una actualidad que espanta. So-
focan cada movimiento, cada vivacidad, y los sustituyen por vida simula-
da. Eso significa la muerte de cada intento de emancipacion, porque en-
tonces solo sirven a quienes que se aprovechan de ello. Y eso no se dio
solo en el estalinismo.

Finalmente, queda de Rosa Luxemburg literatura universal, un espiritu
brillante que en sus escritos y cartas siempre buscé la contradiccion y del
que se conserva muy poco en la izquierda actual.

En lo politico y en lo privado, en la teoria y en la prictica, Rosa Lu-
xemburg mostrd una altura que, desde entonces, se ha alcanzado pocas ve-
ces, si acaso. Denunciada y difamada, hasta ahora para mucha gente solo
es soportable como un icono mudo que puede ser utilizado. Por eso esta
pequefia gran mujer continda siendo un reto y, mds adn, una motivacion.

Jorn Schiitrumpf

Traduccion de la primera edicidn: Gerold Schmidt y Martha Villavicencio.
Traduccién y revision de la edicion ampliada: Claudia Cabrera.
Revision de la 3era edicién: Sofia Jarrin.
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Pero proscribir a los partidos con medidas policiacas
como partidos, como corrientes, prohibir su presencia
abierta, quitarles la luz del dia: imagindrselo resulté
para Rosa Luxemburg inadmisible; no por amor a los
reformistas, sino por amor a la revolucién y a los
revolucionarios mismos, los cuales solo cuando
enfrentan los errores libremente, pueden también
superarlos en su interior. Ya que las experiencias
que los revolucionarios crean en la lucha contra el
reformismo, tampoco pueden ser sustituidas por
ningtin dirigente, por ninguna institucién policiaca,
por ninguna Tscheka.* Deben adquirir las
experiencias en su propia lucha.

Paul Levi, 1922

*  Policia secreta bolchevique.



La maestra

Junto... con su actividad como escritora y conferencista, Rosa Luxem-
burg era ademds una verdadera maestra... Y lo era, en la vieja escuela del
partido...

Rosa Luxemburg enseflaba aqui Economia Nacional. (Se siente la
tentacion, al decir ensefiaba, de ponerlo entre comillas; ya que lo que en-
seflaba Rosa Luxemburg era algo tan opuesto al concepto tradicional de
maestra.)...

(Cémo nos obligaba a que cada persona analizara y aprendiera por si
misma en temas de la economia nacional? jPor medio de preguntas! Me-
diante preguntas y nuevamente, siempre preguntar e investigar obtenia de
la clase todo el conocimiento posible, que debia ser comprobado y que
ella depositaba ahi. A través de sus preguntas hacia resonar la respuesta,
y nos permitia escuchar dénde y cdmo sonaba vacio; a través de sus
preguntas tanteaba los razonamientos y nos permitia ver si estaban chue-
cos o derechos, por medio de preguntas obligaba a ir del reconocimiento
del error personal, a la bisqueda propia de un resultado irrefutable. ..

En algunas ocasiones hubo en la escuela horas especialmente sagradas.
Estas ocurrian cuando los contenidos de las clases tocaban los umbrales
de otras ciencias, o bien se internaban en ellas. Si los estudiantes carecian
de todas las condiciones para dar solucién a las preguntas por si mismos,
Rosa Luxemburg proporcionaba exposiciones contextualizando, a veces
desde la Sociologia, en ocasiones desde la Historia, también desde la Fisi-
ca. La forma en que destacaba con cristalina claridad lo esencial, como en
una exposicion breve, sin artificios retoricos, ofrecié precisamente mara-
villas en lo retdrico; éstas eran las horas sagradas, durante las cuales, uno
podia sentir lo universal del espiritu de esta mujer con un respetuoso estre-
mecimiento.

Rosi Wolfstein, en 1920,

durante el Congreso Fundacional del KPD
—oponente de Rosa Luxemburg—

realiz6 con Paul Frolich,

quien después se convertiria en su esposo,
una edicién de las Obras de Rosa Luxemburg.
Fue expulsada en 1929 del KPD.
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Rosa Luxemburg

En el albergue

Nuestra capital del Reich ha sido cruelmente afectada en su espiritu festivo.
Ya que, en los momentos en que era entonada por las almas piadosas la lin-
da vieja cancién: «Oh navidad plena de alegria, bienaventurada navidad lle-
na de gracia...» (O du frohliche, o du selige, gnadenbringende Weihnachts-
zeit!) se ha extendido la noticia de que en el albergue para personas sin
hogar ocurrié una intoxicacién masiva. Hubo victimas viejas y jévenes: el
empleado de un comercio Joseph Geihe de 21 afios, el trabajador Karl Mel-
chior de 47 afios, Lucian Szczyptierowski de 65 afios —cada dia llegaron
nuevas listas de personas sin hogar envenenadas. La muerte los alcanz6 por
todos lados: en el albergue, en prision, en los refugios contra el frio, o sim-
plemente en la calle, o en el granero donde se habian metido a escondidas.

Antes de que el afio nuevo cambiara con el taiier de campanas, ciento-
cincuenta desamparados se encontraban agonizando, mientras que setenta
de ellos ya habian entregado su alma. El sencillo edificio de la calle
Frobel, que normalmente todos quieren evitar, fue durante varios dias el
centro del interés publico. ; De dénde vendrian las enfermedades masivas?
(Era una epidemia, o una intoxicacién provocada por haber disfrutado de
alimentos en estado de descomposicidon? Las jefaturas policiacas se dieron
prisa en tranquilizar a los buenos ciudadanos: no era una enfermedad con-
tagiosa, y esto significaba que no habia peligro para la poblacion decente,
para la gente de bien de la ciudad. La muerte masiva se limit6 a los «dm-
bitos de los albergues», a la gente que se habia permitido disfrutar en la
navidad de arenques malolientes «muy baratos» o aguardiente de mala ca-
lidad y venenoso. ;Pero de donde habria tomado la gente aquellos aren-
ques apestosos? Los compraron de un «vendedor ambulante de pescado»,
o los recogieron en el dep6sito de basura del mercado. Esta tltima presun-
cion fue rechazada por una razén de peso: la basura en los mercados no es
como la que pueden imaginarse personas superficiales y no instruidas en
la economia nacional, un bien sin amo, del que pueda apropiarse el primer
y mejor desamparado. Esta basura se junta y se vende a los grandes engor-
dadores de cerdos, donde es cuidadosamente desinfectada y molida, sirve
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como alimento para los cerdos. Los celosos organismos del mercado ga-
rantizan que esta humanidad de baja ralea no les quite su comida a los cer-
dos sin autorizacion, para tragdrsela sin haber sido desinfectada y conver-
tida en harina. Las personas sin hogar no podrian de manera alguna, como
podria pensar alguien con facilidad, haber recogido su cena de Nochebue-
na del basurero del mercado. La policia sigui6 sus pesquisas en direccién
a los «vendedores ambulantes de pescado», o tras el tabernero que habria
vendido a los sin hogar el aguardiente barato y venenoso.

Nunca en toda su vida despertaron tanto interés Joseph Geihe, Karl
Melchior, Lucian Szczyptierowski con su humilde existencia. Ahora jqué
honor! Renombrados médicos revolvian con sus propias manos en sus tri-
pas. El contenido de su estémago, que antes no tenia para el mundo abso-
lutamente ninguna importancia, ahora es investigado vergonzosamente, y
discutido en toda la prensa. Diez sefiores —asi lo ponian los periédicos— se
ocupan del caldo de cultivo de los bacilos que provocaron la muerte a los
del albergue. El mundo también quiere saber donde exactamente fue que se
enfermé cada uno de los desamparados: si en el granero donde fue hallado
por la policia, o si ya en el albergue, donde antes habia pernoctado. Lucian
Szczyptierowski se ha convertido de repente en una personalidad relevan-
te, y seguramente se hubiera esponjado de vanidad, si no fuera porque yace
como caddver maloliente en la mesa de las autopsias.

Si, hasta el emperador —quien mediante el aumento mds reciente de tres
millones de marcos a su anualidad como rey de Prusia, por la carestia, gra-
cias a dios estd, por lo menos, protegido contra lo peor!— quiso enterarse
con diligencia de la salud de los envenenados en el albergue urbano. Y su
alteza y sefiora esposa en un despliegue de naturaleza femenina expresoé su
pésame a través del chambeldn de Winterfeldt al alcalde mayor Kirschner.
El alcalde mayor Kirschner, sin embargo, no disfrutd, aunque eran bara-
tos, ni uno de los arenques podridos, y se encuentra junto con su familia
en un estado de salud excelente. Segtin sabemos, ademds, no tiene lazos
consanguineos ni emparentd por matrimonio con Joseph Geihe ni con Lu-
cian Szczyptierowski. Entonces, finalmente: ;a quién le iba a expresar el
pésame de la emperatriz, el chambeldn de Winterfeldt? A las partes del ca-

1 El9 de junio de 1910, en la Cdmara de diputados prusiana se aprobd, con los votos en contra de
los socialdemdcratas, la iniciativa de ley sobre el aumento de la anualidad para el monarca y su
corte. El proyecto otorgé a la corte prusiana un financiamiento adicional de 3.5 millones de mar-
cos, de tal manera que tenfan que ponerse a su disposicién anualmente un total 19.2 millones de
marcos provenientes de los recursos publicos.
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daver en la mesa de una sala de autopsias, no podia €l dirigirles en la me-
jor manera los saludos de su majestad. ;Y los «deudos que dej6»? ;Quién
los conoce, quién los puede encontrar en los bodegones de mala muerte,
en las casas cuna, en los barrios de las prostitutas, o en las fabricas y mi-
nas? De esta manera fue que el alcalde mayor Kirschner recibié en su
nombre las condolencias de la emperatriz, y eso le dio la fortaleza para so-
portar con resignacién la muerte de Szczyptierowski. También en la alcal-
dia podia uno comprobar la valiente serenidad ante la catdstrofe en el al-
bergue. Se hicieron identificaciones, investigaron, hicieron protocolos,
llenaron largos pliegos de papel, pero siempre con la cabeza en alto, y per-
manecieron ante la tortuosa muerte de otros, tan valientes e imperturba-
bles como los caballeros antiguos al enfrentar su propia muerte.

Y sin embargo, todo este suceso ha llevado a la vida piblica una diso-
nancia muy penetrante. Nuestra sociedad parece ser normalmente muy de-
corosa, mantiene en alto su honor, el orden y las buenas costumbres. Cier-
tamente hay carencias e imperfecciones en la estructura, y en la vida del
Estado. Pero...;no tiene el sol también sus manchas? ;y existe realmente
algo que sea perfecto en este mundo? Los mismos trabajadores, en particu-
lar los que mejor ganan, los organizados, son asiduos creyentes de que a fin
de cuentas, la existencia y la lucha del proletariado transitan dentro de los
limites de la honradez y la decencia. ;No fue refutado hace mucho, que
exista la «depauperizacién» porque pertenece solamente a la teoria? Cual-
quier persona sabe que hay albergues, prostitutas, policia secreta, crimina-
les y «elementos que huyen de la luz». Pero todo ello se percibe, comun-
mente, como algo alejado y ajeno, que se ubica en algin lugar fuera de la
sociedad que conocemos. Entre la clase trabajadora honrada y estos exclui-
dos se levanta un muro y raramente se acuerda uno de la miseria que se
arrastra por el otro lado. De repente ocurre algo, que causa una impresion
como si en medio de un circulo de personas educadas, finas y amigables,
alguien casualmente destapara de abajo de los muebles caros las huellas de
feos crimenes, desvergonzados vicios. De repente, a nuestra sociedad le es
arrancada la mascara de la decencia por el fantasma atroz de la miseria, y
su honradez se revela como el maquillaje de una prostituta. De repente se
muestra, que bajo el delirio exterior y la futilidad de la civilizacion se abre
el despefiadero de la barbarie, del embrutecimiento; se revelan las imédge-
nes del infierno, donde las terrenas criaturas revuelven la basura en busca
de restos de alimentos, se retuercen en convulsiones de muerte, y al estirar
la pata envian hacia arriba sus emanaciones de la peste.
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Y el muro que nos separa de este reino 16brego de las sombras, de re-
pente se revela como un solo bastidor de papel adornado con pinturas.

(Quiénes son los habitantes del albergue que cayeron victimas del
arenque podrido, o del aguardiente venenoso? Un empleado de un comer-
cio, un trabajador de la construccién, un tornero, un cerrajero: trabajado-
res, trabajadores, todos trabajadores. ;Y quiénes son los sin nombre, que
no pudieron ser identificados por la policia? Trabajadores, puros trabaja-
dores, o0 quienes apenas ayer, aun lo eran.

Y ningun trabajador estd asegurado contra el albergue, contra los aren-
ques envenenados, o el aguardiente. Hoy todavia es vigoroso, honrado,
trabajador... ;qué pasard con él cuando mafiana sea despedido, porque ya
alcanzd la barrera fatal de los cuarenta afios, a partir de la cual el empre-
sario lo va a declarar «inservible»? ;Qué pasara si mafiana sufre un ac-
cidente que lo convierta en invdlido, que lo convierta en limosnero de una
pension?

Se dice que la mayor parte de quienes caen en los albergues para po-
bres, o en prisidn, son solamente los débiles y los malos elementos: de-
mentes seniles, criminales juveniles, personas que tienen capacidades
subnormales, con el uso de sus facultades mentales disminuidas. Puede
ser cierto. Pero las personalidades débiles y malas de las clases acomoda-
das, no llegan al albergue, sino a los sanatorios o al servicio exterior de las
colonias, donde pueden dar rienda suelta a sus instintos con los negros y
con las mujeres negras. Ex reinas y duquesas que han caido en la idiotez,
se pasan el resto de sus dias en palacios cerrados, rodeadas de lujo y ser-
vidumbre obsequiosa.

Para el viejo monstruo enloquecido, que tiene miles de vidas en su con-
ciencia y cuyos sentidos se fueron perdiendo mediante asesinatos y locu-
ras sexuales, para el Sultdn Abdul Hamid, aporté a la sociedad como dlti-
mo rincon para tener su tranquilidad, una suntuosa villa con jardines de
recreo, cocineros estrella, con un harem de muchachitas en flor, de doce
afios en adelante; mientras que para el criminal juvenil Prosper Arenberg
—carcel con champafia, ostras, y divertida compaiifa masculina; para los
principes con disposicién natural anormal— la indulgencia en los tribuna-
les, el cuidado de heroicas compaiieras y el consuelo tranquilizante de una
vieja cava y sus vinos. Para la mujer de un oficial proveniente de Allens-
tein desorientada, mentalmente enajenada, causante de un asesinato y un
suicidio: una existencia burguesa placentera, vestimenta de seda y discreta
simpatia de la sociedad.
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Pero los viejos, débiles, proletarios no responsables de sus actos, se
quedan tiesos como los perros en Constantinopla en las calles, junto a las
vallas, en los albergues, en las acequias, y junto a ellos puede encontrarse
solamente como todo lo que dejaron: la cola de un arenque podrido. La
divisién de clases se prolonga dspera y cruelmente hasta la locura, hasta el
crimen, hasta llegar a la muerte. Para los canallas que lo tienen todo: in-
dulgencia y vida placentera hasta el dltimo suspiro; para el Lazaro prole-
tario: los escorpiones del hambre y el bacilo venenoso de la muerte en los
montones de basura.

Aqui se cierra el circulo de la existencia proletaria en la sociedad capi-
talista. El proletario es, para comenzar, el diligente y honrado trabajador,
desde que se para en sus piernas de nifio atado a la noria de la explotacién,
y paciente para el capital. La cosecha dorada aumenta en millones y
millones en las trojes del capitalista, un rio cada vez mds caudaloso de
riqueza corre por los bancos, por las bolsas de valores, mientras que los
trabajadores en una deslucida masa, gris y silenciosa, salen por las puertas
de las fébricas y talleres cada dia, en la misma forma como entraron en la
mafiana —como los que nada tienen, como eternos vendedores que llevan
a vender al mercado lo tGnico que poseen, su propia piel.

De vez en vez los barre por docenas y cientos bajo la tierra un acciden-
te, un gas grisd; un pequefio articulo en el periédico, una cifra redondeada
da cuenta de la tragedia, tras unos dias son olvidados, su tltimo suspiro
sera apagado por la respiracion jadeante y el machacar del trabajo presu-
roso para el lucro. Después de unos dias, los sustituyen docenas y cientos
ocupando sus puestos bajo el yugo del capital.

De vez en vez viene una crisis, vienen semanas y meses de desempleo,
de lucha desesperada contra el hambre. Una y otra vez el trabajador logra
brincar un escalén hacia arriba en el molino, feliz de poder otra vez esfor-
zar sus musculos y sus nervios para el capital.

Pero la fuerza se agota poco a poco. Un desempleo mds prolongado, un
accidente, la edad que sigue avanzando —y éste y aquel tienen que aceptar
cualquier trabajo que le ofrezcan, cada vez encuentra menos trabajo en
su campo, y se hunde sin poderse detener. El desempleo se vuelve cada
vez mds largo, el trabajo cada vez menos regular. La casualidad domina
rapidamente la existencia del proletario, la desgracia le persigue, la cares-
tia le afecta en la forma m4s dura. La siempre tensa energia en la lucha por
un pedazo de pan por fin se afloja, disminuye también la autoimagen. De
repente se encuentra ante las puertas del albergue para desamparados o,
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seglin sea el caso, de la prision. Cada afio se hunden asi miles de existen-
cias proletarias que estaban en las condiciones normales de la clase traba-
jadora, en la oscuridad de la depauperizacién. Se hunden inaudibles como
el sedimento, hasta llegar al fondo de la sociedad como elementos gasta-
dos, intitiles, de los cuales el capital ya no puede exprimir mds jugo, como
basura humana que es barrida con escoba de acero; el brazo de la ley, el
hambre y el frio, son aqui la apuesta. Y al final la sociedad burguesa pro-
porciona a sus parias la copa del veneno.

Las instituciones publicas de caridad, dice Karl Marx en El Capital
conforman la casa de los invalidos de los trabajadores ocupados, y el peso
muerto de los desempleados. El surgimiento de la pobreza comiin estd in-
disolublemente unido con el surgimiento de la reserva de la capa de traba-
jadores desocupados, ambas son en la misma medida necesarias, ambas
son condicion de existencia de la produccién capitalista y del desarrollo
de la riqueza. Mientras mayor sea la riqueza social, el capital explotador,
la amplitud y la energia de su crecimiento, mayor serd también el tamaiio
absoluto del proletariado y el rendimiento de su trabajo, y de la misma for-
ma mayor serd la capa de los desocupados. Sin embargo, mientras mayor
sea esta capa en relacién con la masa trabajadora ocupada, entonces habra
en masa los excedentes de depauperizados. Esta es la ley general absoluta
de la produccién capitalista.2

Lucian Szczyptierowski, quien muere en la calle envenenado con aren-
ques, pertenece de igual forma al proletariado como cualquier trabajador
calificado, bien pagado, que puede comprarse tarjetas de afio nuevo
impresas, y reloj con cadena cubierta de oro. El albergue para los desam-
parados y el detenido por la policia son pilares de la sociedad actual, de la
misma forma en que lo es el palacio del Reichkanzler y el Deutsche
Bank [Banco Alemdn]. Y el festin de cortesia con arenques envenenados
y aguardiente barato en el albergue urbano, es la base no visible para
el caviar y la champafia en la mesa de los millonarios. Y los renombrados
seflores médicos pueden seguir buscando mucho tiempo el bacilo mortal
en las entrafias de los envenenados y hacer sus «caldos de cultivo»: el ver-
dadero bacilo mortal, del que murieron los sin techo berlineses, se llama
orden social capitalista, en su caldo de cultivo.

Cada dia mueren desamparados individualmente, se quebrantan de
hambre y frio, ninguna persona se da por enterada, solo el reporte poli-

2 Ver en Karl Marx. El Capital. Primer tomo. En: Karl Marx y Friedrich Engels. Obras Completas
[Werke].Tomo 23. Berlin, 1970. p. 673 y la siguiente de esta edicién en alemdn.
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cial. Unicamente el cardcter masivo del hecho por esta vez desperté en
Berlin el gran escdandalo. Solo como masa, mostrando la miseria de mane-
ra acumulada, logra el proletario atraer la opinién de la sociedad. jAun el
dltimo, el desamparado, como masa, obtiene una dimensién publica, aun-
que sea solamente como montafia de cadaveres!

Normalmente es un caddver una cosa muda, de mal aspecto. Pero hay
caddveres que hablan mds fuerte que trompetas y que alumbran con mas
claridad que las antorchas. Tras la lucha de las barricadas el 18 de marzo
de 1848 los trabajadores berlineses alzaron los caddveres de los cai-
dos, los cargaron hasta el palacio del rey, y obligaron al despotismo a
referirse a ellos descubriéndose la cabeza. Lo que toca hacer ahora con los
desamparados envenenados en Berlin, quienes son carne de nuestra carne
y sangre de nuestra sangre, es alzarlos con millones de manos proletarias
y llevarlos al nuevo afio de la lucha con el grito de: jabajo el infame orden
social que da lugar a tales atrocidades!

Publicado en: Die Gleichheit [La igualdad]. Stuttgart, 22. Aiio 1912,
Num.8,p. 113-115.
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Creo que hay pocos escritores en la historia de la
literatura mundial, como es el caso de Rosa Luxemburg,
que en sus cartas hayan llevado al maximo el andlisis del
Yo empatdndolo con una méxima exploracién confiable
del mundo exterior... cuya miseria social ella toca en el
punto medular, al describir el sufrimiento de un biifalo
rumano... El grado de humanidad en nuestra sociedad
podra medirse también, por el grado en el que honremos
la herencia de Rosa Luxemburg.

Walter Jens, 1988.



Rosa Luxemburg

Me puedo imaginar més que hagan pogromos contra
los judios en Alemania...

Una carta dirigida a Sophie Liebknecht desde prision

Breslau, a la vispera del 24 de diciembre de 1917

Sonitska, mi avecita, me alegré de tal forma haber recibido su carta, que
queria responder en seguida, pero tenia tanto que hacer en ese momento,
y precisamente tenia que concentrarme mucho en hacerlo, que por eso no
pude darme ese lujo. Pero entonces queria yo esperar de preferencia una
oportunidad porque es mucho mds lindo, poder platicar asi, sin impedi-
mentos, entre nosotras, en privado.

Pensé en Usted cada dia cuando lefa las noticias acerca de Rusia y me
planteé con preocupacién, como Usted con cada uno de estos telegramas
tontos podria ponerse nerviosa sin motivo. De lo que ahora se escucha de
alld, son en su mayoria cuentos de tartaros, y esto se multiplica por dos,
cuando hablamos sobre el Sur.! Las agencias telegraficas (aqui y alld),
tienen interés en exagerar el caos en la forma que pueden, y tendenciosa-
mente inflan cualquier rumor sin confirmar. Hasta que las cosas se acla-
ren, no tiene sentido ni razén alguna inquietarse por anticipado, azarosa-
mente. Por lo general parece que las cosas pasan sin derramamiento de
sangre, y de cualquier forma, todos los rumores acerca de «batallas» no
fueron confirmados. Es sencillamente una lucha enconada entre partidos,
que por supuesto, con la visién de los corresponsales de los periddicos
burgueses invariablemente se hace ver como la locura desatada y como un
infierno. En lo que se refiere a los pogromos contra los judios, todos los
rumores acerca de este tema son totalmente inventados. En Rusia el tiem-
po de los pogromos termind de una vez para siempre. El poder de los tra-
bajadores y del socialismo es demasiado fuerte alld.2 La revolucién limpi6

1 Sophie Liebknecht (1884-1964), esposa de Karl Liebknecht, era originaria de Rostow a la ribera
del Don.

2 El 24 de octubre de 1917 (en Alemania: el 6 de noviembre. Hasta 1918 Rusia se regifa por el ca-
lendario juliano) comenzaron los bolcheviques en la capital rusa Petrogrado (hoy San Petersbur-
go) el levantamiento armado, el 25 de octubre derrocaron al gobierno provisional de Kerenski y
con esto introdujeron la Revolucién de Octubre. El 26 de octubre fue decidido por el Segundo
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alld la atmdsfera de tal manera de contaminaciones y aire sofocante de la
reaccion, que Kischinjow3 estd superado para siempre. Me puedo imagi-
nar mds que hagan pogromos contra los judios en Alemania... de cual-
quier manera lo que domina es la atmdsfera correspondiente, es decir, la
infamia, la cobardia, la reaccién y la estupidez. Bajo esta perspectiva
puede usted estar totalmente tranquila entonces en lo que se refiere al Sur
de Rusia. Ya que las cosas ahi se agravaron hasta llegar a un muy agudo
conflicto entre el gobierno de Petersburgo y la Rada;* de la misma forma

la solucidn y esclarecimiento tendrd que llegar mds temprano que tarde, y

con ella podremos tener un panorama mds claro sobre la situacién. Desde

cualquier perspectiva, no tiene absolutamente ningtin sentido, motivo al-

guno, que usted se desgaste con el miedo y la intranquilidad. Aguante y

sea valiente, mi muchachita, la cabeza en alto, manténgase firme y quéde-

se tranquila. Todo cambiard y va a mejorar, {no hay que esperar siempre lo
peor!...

Espero con muchos deseos, verla ya pronto aqui, en enero. Se dice que
Mat(hilde) W(urm) quiere venir en enero. Me seria dificil renunciar a su
visita, pero es claro que tampoco puedo decidir. Si usted me avisa que no
puede en otro momento, mds que en enero, entonces tal vez lo dejamos
asi; ;tal vez pueda Mat(hilde) W(urm) en febrero? Me gustaria saberlo
pronto de todas formas, cudndo la veré a Usted.

Ahora hace ya un afio que Karl (Liebknecht) estd preso en Luckaus.
Frecuentemente lo he recordado este mes, y fue exactamente hace un aflo
que estaba Usted conmigo en Wronke, y me regal6 ese lindo drbol de na-
vidad... Este afio hice que me consiguieran uno, pero me trajeron uno
muy feo, al que le faltaban las astas —no tiene comparacion con el del afio
pasado. Yo no sé cémo podré colocarle las ocho lucecitas que he adquiri-

Congreso General Soviético Ruso la toma del poder por los Soviets de los Diputados de los Tra-

bajadores, Soldados y Campesinos. Se constituy6 asi el primer gobierno de los soviets, el «Con-

sejo de los Comisarios del Pueblo», cuyo presidente era Lenin.

3 En Kischinjow, en abril de 1903, una organizacién armada creada por el régimen zarista aterro-
rizaba a judios, estudiantes, izquierdistas y revolucionarios. Los pogromos fueron una reaccion
del régimen zarista ante las huelgas y las protestas. Véase en: Edgar H. Judge. Ostern in Kisch-
injow. Anatomie eines Pogroms. [Pascua en Kischinjow. Anatomia de un pogromo]. Maguncia,
Alemania, 1995.

4 En Kiev, se constituy6 a partir del bloque de los partidos y grupos ucranianos, en abril de 1917,
la Rada Central ucraniana, que tras la Revolucion de Octubre, se proclamé el 6rgano superior de
la «Reptiblica Popular Ucraniana» y se opuso al «Consejo de los Comisarios del Pueblo» en Pe-
trogrado. Durante el ler Congreso de los Soviets para toda Ucrania, en diciembre de 1917, en
Charkov, fue conformado como contragobierno el Gobierno Soviético Ucraniano. E1 26 de enero

(8 de febrero) de 1918, tropas leales a los soviets ocuparon Kiev.
5 Karl Liebknecht fue trasladado el 8 de diciembre de 1916 a la prisién de Luckau.
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do. Es mi tercera navidad tras las rejas, pero no lo tome como tragedia. Yo
estoy tan tranquila y serena como siempre.

Ayer me quedé mucho tiempo despierta en cama —en estos tiempos no
puedo dormirme nunca antes de la una, aunque ya a las diez debo irme a la
cama—, entonces sueflo diferentes cosas en la oscuridad. Y entonces estaba
pensando ayer: qué curioso es que continuamente vivo en una embriaguez
de alegria —sin motivo alguno—. Asi, estoy acostada por ejemplo aqui, en
mi celda oscura, en un colchén duro como una roca, a mi alrededor domina
el silencio habitual de un cementerio, una se siente como en el sepulcro;
desde la ventana se dibuja en el techo el reflejo de la linterna que arde en la
prisién toda la noche. De vez en cuando se escucha solamente el sordo re-
chinar lejano de un tren que va pasando; o muy cerca, bajo las ventanas, el
carraspeo de la guardia, que en sus pesadas botas hace un par de pasos len-
tamente para mover las piernas entumecidas. La arena cruje vacia de espe-
ranza bajo esos pasos, y todo el abandono y la imposibilidad de encontrarle
solucioén a la existencia resuena asi en la oscura noche himeda. Ah{ estoy
yo acostada, quieta y sola, envuelta en estos multiples pafios negros de las
tinieblas, del aburrimiento, del cautiverio en invierno —y en ese momento
late mi corazén con una felicidad interna indefinible y desconocida, como
si estuviera caminando bajo los rayos de un sol brillante por una pradera en
flor. Y le sonrio en la oscuridad a la vida, como si supiera algiin secreto mé-
gico que pudiera desmentir todo lo malo y lo triste, y lo convirtiera en mu-
cha luz y felicidad. Y ahi busco yo misma, cudl es mi razon para tener una
alegria tal, no encuentro nada y tengo que refrme otra vez de mi misma. Yo
creo que el secreto no es otra cosa mas que la vida misma; la profunda pe-
numbra de la noche es tan bella y suave como el terciopelo, si una sabe mi-
rarla. Y en este crujir de la arena hiimeda, bajo los pasos lentos y pesados
de la guardia, canta también una pequefia linda cancién sobre la vida —si
una sabe escuchar bien—. En estos momentos pienso en Usted y tengo tan-
tas ganas de compartirle esta llave mdgica, para que siempre Usted, y bajo
cualquier circunstancia perciba lo bello y la felicidad de la vida, para que
Usted también viva en la embriaguez de la vida, y principalmente vaya
como caminando sobre una colorida pradera. No tengo intencién alguna de
llenarla de ascetismo con alegrias imaginarias. Le concedo todas las alegri-
as sensoriales reales. Solo quisiera darle ademds mi inagotable serenidad
interna, para poder quedarme tranquila sobre Usted, que vaya por la vida
en un abrigo bordado de estrellas que la cuide de todo lo pequeiio, lo trivial,
de lo que le atemorice.
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Usted ha recolectado en el parque de Steglitz un lindo ramo de bayas
negras y rosaviolaceas. Para las bayas negras hay que considerar satico —
cuyos frutos cuelgan en pesados y llenos racimos, entre grandes abanicos
de hojas dentadas, seguramente Usted ya los conoce— o con mds seguri-
dad, aligustre; delicados ramilletes delgados verticales de bayas y hojas
verdes, estrechas y larguitas. Las bayas rosavioldceas escondidas debajo
de las hojitas podrian ser de nispero enano; normalmente deberian ser ro-
jas pero en esta época tardia del afio cuando ya estan algo pasadas de ma-
durez y echadas a perder, se ven con frecuencia de un violeta rojizo; las
hojitas se ven como las del arraydn, pequefias, puntiagudas al final, verde
oscuro, parecidas a la piel en la parte de arriba, dsperas por abajo.

Soniusha, jconoce Usted la obra «Verhdngnisvolle Gabel» [«El tene-
dor fatal»®] de Platen? ;Podria envidrmela o traerla? Karl mencioné una
vez que €l la ley6 en casa. Los poemas de George son bellos, ahora por fin
sé de donde sali6 el verso: «Unterm Rauschen rotlichen Getreides...»7 [...
en el susurro de las espigas rojizas] que usted acostumbraba decir cuando
ibamos a pasear en el campo. Podria usted, si tiene la oportunidad, trans-
cribir el nuevo «Amadis»8, amo tanto este poema —por supuesto gracias a
la cancién de Hugo Wolff—, que no tengo aqui, desafortunadamente. ; Si-
gue usted leyendo la «Leyenda de Lessing»?° Yo he regresado a la «His-
toria del materialismo» de Lange, que siempre me estimula y refresca. Me
gustaria mucho que en alguna ocasién la lea.

Ah, Sonichka, he experimentado un agudo dolor, en el patio, donde
hago mis paseos, llegan con frecuencia carros del ejército cargados con
sacos, o con viejas camisas y uniformes de soldados, en muchas ocasiones
con manchas de sangre... aqui los descargan y los reparten en las celdas,
aqui son reparados, y otra vez empacados y enviados al ejército. Recien-
temente vino uno de estos carros, tirado en lugar de caballos, por bifalos.
Vi a los animales por primera vez de cerca. Son mds fuertes y de com-
plexién mds robusta que nuestro ganado, con cabezas planas y cuernos
también planos y curvados, tienen mds parecido con los craneos de nues-
tros borregos totalmente negros, con grandes ojos apacibles. Provienen de
Rumania, son trofeos de guerra... los soldados que conducen estos carros
cuentan que fue muy trabajoso atrapar estos animales indomitos y que fue
6 August von Platen. Escritor bavaro 1796-1835.

7 «Der siebente Ring» [El séptimo anillo]. «Nun la} mich rufen» [«Ahora déjame exclamar...»]
de Stefan George.

8 Poesia épica comica de Christoph Martin Wieland.
9 La«Leyenda de Lessing» de Franz Mehring.
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ain mds dificil usarlos para el tiro, porque estaban acostumbrados a la
libertad. Los golpearon horriblemente, hasta hacer valer el dicho: vae
victis!0... Se supone que hay unos cien de estos animales solamente en
Breslau; ademds reciben, después de estar acostumbrados a las extensas
praderas rumanas, poco y miserable alimento.

Son utilizados sin consideracion alguna, para tirar de cualquier tipo de
carro de carga, por eso mueren pronto. Hace pocos dias, entonces, entrd
un carro lleno de bultos, pero con una carga tan alta que los bifalos no po-
dian atravesar la elevacion del portén de la entrada. El soldado acompa-
flante, un bruto, comenz6 a apalear a los animales a golpes del lado mas
ancho del fuste de su latigo de tal manera que la centinela molesta le llamé
la atencion jsi no tenia lastima de los animales! —Nadie tiene piedad de
nosotros, las personas, tampoco— respondié con risa malvada y los apaled
todavia con més fuerza...

Los animales jalaron pasando al fin sobre la montafia, pero uno sangra-
ba... Sonishka, la piel del bifalo es literalmente solo grosor y dureza... y
estaba rota. Los animales se quedaron muy quietos y agotados.

Cuando estaban siendo descargados, y uno, el que estaba sangrando,
miraba alrededor con una expresion con su cara negra y sus grandes 0jos
tiernos, como un nifio con los ojos hinchados de llorar. Era claramente la
expresion de un nifio que ha sido duramente castigado y no sabe para qué,
por qué motivo, que no sabe cémo escapar de la tortura y la violencia bru-
tal... Yo estaba parada frente a €1, el animal me mird, se me salieron las 14-
grimas —eran sus ldgrimas, no es posible estremecerse con mds dolor ante
el sufrimiento del hermano més querido, que yo en mi impotencia ante ese
sufrimiento silencioso. jQué lejos, qué inalcanzables, perdidas, libres, su-
culentas, verdes praderas! Qué diferente brillaba ahi el sol, soplaba el
viento, qué distintos eran los hermosos sonidos de los pdjaros o el melddi-
co grito de los pastores. Y aqui, en esta ciudad extrafia y ligubre, el esta-
blo asfixiante, el heno enmohecido que provoca asco, mezclado con la
paja en descomposicidn, las personas extrafias y horribles, y los golpes, la
sangre que corre por la herida fresca... Mi pobre biifalo, mi pobre amado
hermano, estamos aqui los dos, tan impotentes y embrutecidos y somos
uno solo en el dolor, en la impotencia, en la nostalgia. Entretanto, las pre-
sas afanosas habian rodeado el carro, descargaron los pesados bultos, y los
llevaron hasta el edificio; pero el soldado solo meti6 ambas manos en las

10 Los dolores del vencido.
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bolsas del pantalén, se pased a horcajadas en el patio, rid, y silbé queda-
mente una cancién muy popular. Y toda la suntuosa guerra paso ante mis
0jos.
Escribame pronto.
La abraza, Sonichka:
SuR

P.d.: Soniushka, queridisima, quédese a pesar de todo tranquila y alegre.

Asieslavida,y asi hay que tomarla, valientemente, la frente en alto y son-
riendo, a pesar de los pesares. jFeliz navidad!...
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Paul Levi pretende ahora quedar especialmente
bien con la burguesia —y consecuentemente con la
Segunda, y la Segunda y media Internacional, quienes
son sus agentes, mediante la reedicion precisamente
de aquellos trabajos de Rosa Luxemburg, en los que
se equivoco...
Pero también en el traspatio del movimiento de los
trabajadores, y entre los montones de estiércol, pollos
de la clase de Paul Levi, Scheidemann, Kautsky y toda
esa ralea, van a extasiarse especialmente, por supuesto,
con las fallas de esta gran comunista.

Lenin, 1922



...Siempre la misma persona

Porque, querida Clara, lo digo abiertamente: el bagaje que los rusos en es-
tos momentos le estdn cargando al comunismo, dificilmente podriamos
arrastrarlo nosotros los comunistas de Alemania —dios me perdone porque
me cuento también entre ellos— si atn tuviéramos un partido comunista —
dios me perdone si no tomo en cuenta el que hay actualmente...

Aunque los rusos poseen un cémodo método. Si alguien se expresa
contra ellos es un menchevique. Considero éste como un deber actual, el
de analizar los mds profundos origenes de los errores de los rusos precisa-
mente en lo ideolégico, y a mi juicio, mostrar ahi cémo estas fallas provie-
nen de una interpretacion leninista, contra la cual luché Rosa Luxemburg
hace unos 20 afios y quiero en esta tarea, por la causa, y en bisqueda de
un método comprensible para todos, marcar la distancia con el menche-
vismo. La necesidad de hacerlo me la demostré claramente asimismo el
hecho de que también un tal Lenin sea capaz de presentar por ejemplo los
articulos escritos por mi como mencheviques. Un tal Lenin deberia saber
finalmente que el menchevismo es algo totalmente diferente, y voy a in-
tentar demostrarlo. Y creo al fin existe una diferencia sustancial para
Rosa, con respecto a los mencheviques, asi como a los bolcheviques. Yo
pienso, querida camarada Clara, que comete Usted con Rosa una injusticia
igual o hasta mayor, cuando remite todo solamente a malentendidos, a
mala informacién —Rosa estaba muy bien informada—, o a su mala dispo-
sicién personal.

Una persona con una concepcién del mundo tan acabada como Rosa de
hecho es siempre la misma en todos lados: si escribe el programa Espar-
taco, o si critica a los bolcheviques; si escribe articulos o libros, si da una
conferencia, o toma decisiones tdcticas: es siempre la misma persona 'y
esto es precisamente lo reconfortante, que exista algo asi, o que haya exis-
tido.

Paul Levi el 23 de septiembre de 1921,

a Clara Zetkin, quien intentd por encargo de Lenin
convencer a Levi de que no publicara el manuscrito
de Rosa Luxemburg sobre la Revolucién Rusa.
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Rosa Luxemburg
La revolucién rusa

I

La Revolucién Rusa constituye el acontecimiento mds poderoso de la
Primera Guerra Mundial. Su estallido, su radicalismo sin precedentes,
sus consecuencias perdurables, constituyen la refutacién y condena mas
evidentes de las mentiras que con tanto celo propag6 la socialdemocracia
oficialista a comienzos de la guerra sirviendo de cobertura ideoldgica de
la campaiia de conquista y expansionismo del imperialismo alemédn. Me
refiero a lo que se dijo respecto de la misioén de las bayonetas alemanas:
que iban a derrocar al zarismo ruso y liberar a sus pueblos oprimidos. El
poderoso impacto de la Revolucién Rusa y sus profundas consecuencias
que transformaron todas las relaciones de clase, elevaron a un nuevo nivel
todos los problemas econémicos y sociales que se desarrollaron consecuen-
temente —segln su propia lgica interna, desde la primera fase de la repu-
blica burguesa hasta etapas mds avanzadas, reduciendo finalmente la caida
del zarismo a un simple episodio menor.

Todo esto deja en claro que la liberacion de Rusia no fue una consecuen-
cia de la guerra y de la derrota militar del zarismo, ni un servicio prestado
por «las bayonetas alemanas en los pufios de alemanes», como lo prome-
ti6 una vez, en uno de sus editoriales, el «Neue Zeit» dirigido por Kautsky.
Demuestra, por el contrario, que la liberacion de Rusia tenia sus raices
profundamente hundidas en la tierra de su pais y que su maduracién com-
pleta fue un asunto interno. La aventura militar del imperialismo alemén,
emprendida con la bendicién ideoldgica de la socialdemocracia alemana,
no produjo la revolucién en Rusia. Solo sirvié para interrumpirla al prin-
cipio, para postergarla por un tiempo luego de su primera alza tempestuosa
de los afios 1911-1913 y luego, después de su estallido, para crearle con-
diciones mds dificiles y anormales. Mds aun, para cualquier observador
reflexivo estos hechos refutan de manera decisiva la teorfa que Kautsky
compartia con los socialdemdcratas del gobierno, que suponia que Rusia,
por ser un pais econdmicamente atrasado y predominantemente agrario, no
estaba maduro para la revolucién social y la dictadura del proletariado.
Esta teoria, que considera que la tinica revolucién posible en Rusia es la
burguesa, es también la del ala oportunista del movimiento obrero ruso,
los llamados mencheviques, que estdn bajo la experta direccién de Axel-
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rod y Dan. En esta concepcién basan los socialistas rusos su tactica de
alianza con el liberalismo burgués.

En esta concepcién de la Revolucién Rusa, de la que se deriva automati-
camente su posicion sobre las mds minimas cuestiones técticas, los oportu-
nistas rusos y alemanes estdn en un todo de acuerdo con los socialistas
gubernamentales de Alemania. Segin estos tres grupos, la Revolucién Rusa
tendria que haberse detenido en la etapa que, seguin la mitologia de la so-
cialdemocracia alemana, constituia el noble objetivo por el que bregaba el
imperialismo alemdn al entrar en la guerra, es decir, tendria que haberse
detenido luego del derrocamiento del zarismo. Segtn ellos, el que la revo-
lucién haya ido mas alld, plantedndose como tarea la dictadura del proleta-
riado, se debe a un error del ala extrema del movimiento obrero ruso: los
bolcheviques. Y presentan entonces todas las dificultades con las que trope-
z6 la revolucién en su desarrollo ulterior, todos los desérdenes que suftid,
simplemente como un resultado de este error fatidico. Tedricamente, esta
doctrina (recomendada como fruto del «pensamiento marxista» por el
Vorwaerts, de Stampfer! y también por Kautsky) deriva del original descu-
brimiento «marxista» de que la revolucién socialista es nacional, un asunto
por asi decirlo doméstico, que cada pais moderno encara por su cuenta.

Por supuesto, en medio de la confusa neblina de la teorfa, un Kautsky
sabe muy bien cémo delinear las relaciones econémicas mundiales del
capital que hacen de todos los paises modernos un organismo dnico e
integrado. Ademas, los problemas de la Revolucion Rusa, por ser ésta un
producto de los acontecimientos internacionales con el agregado de la
cuestion agraria, no pueden resolverse dentro de los limites de la sociedad
burguesa.

Pricticamente esa teoria refleja el intento de sacarse de encima toda
responsabilidad por el proceso de la Revolucién Rusa en la medida en que
esa responsabilidad afecta al proletariado internacional y especialmente al
alemdn; y también de negar las conexiones internacionales de esta revolu-
cién. Los acontecimientos de la guerra y de la Revolucién Rusa no proba-
ron la inmadurez de Rusia sino la inmadurez del proletariado aleman para
la realizacion de sus tareas histéricas. Un examen critico de la Revolucion
Rusa debe tener como primer objetivo dejar esto perfectamente aclarado.
El destino de la revolucion en Rusia dependia totalmente de los aconteci-
mientos internacionales. Lo que demuestra la visién politica de los bol-

1 Friedrich Stampfer (1874-1917): uno de los principales dirigentes del PSD alemaén y director de
su diario, Vorwaerts.
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cheviques, su firmeza de principios y su amplia perspectiva de que hayan
basado toda su politica en la revolucion proletaria mundial. Esto revela el
poderoso avance del desarrollo capitalista durante la Gltima década.

La revolucion de 1905-1907 desperté apenas un débil eco en Europa.
Por lo tanto, tenfa que quedar como un mero capitulo inicial. La continua-
cién y la conclusién estaban estrechamente ligadas al desarrollo ulterior
de Europa.

Concretamente, 1o que podran sacar a la luz los tesoros de las expe-
riencias y las ensefianzas no serd la apologia acritica sino la critica pene-
trante y reflexiva.

Nos vemos enfrentados al primer experimento de dictadura proletaria
de la historia mundial (que ademds tiene lugar bajo las condiciones més di-
ficiles que se puedan concebir, en medio de la conflagraciéon mundial y la
masacre imperialista, atrapado en las redes del poder militar més reaccio-
nario de Europa, acompafiado por la mds completa desercion de la clase
obrera internacional). Seria una loca idea pensar que todo lo que se hizo o
se dejé de hacer en un experimento de dictadura del proletariado llevado a
cabo en condiciones tan anormales representa el pindculo mismo de la per-
feccién. Por el contrario, los conceptos més elementales de la politica so-
cialista y la comprension de los requisitos histéricos necesarios nos obligan
a entender que, bajo estas condiciones fatales, ni el idealismo mds gigantes-
co ni el partido revolucionario mds probado pueden realizar la democracia
y el socialismo, sino solamente distorsionados intentos de una y otro.

Hacer entender esto claramente, en todos sus aspectos y con todas las
consecuencias que implica, constituye el deber elemental de los socialis-
tas de todos los paises. Pues solo sobre la base de la comprension de esta
amarga situacion podemos medir la enorme magnitud de la responsabili-
dad del proletariado internacional por el destino de la Revolucién Rusa.
Mais atin, solo sobre esta base puede ser efectiva y de decisiva importancia
la resuelta accién internacional de la revolucién proletaria, accién sin la
cual hasta los mayores esfuerzos y sacrificios del proletariado de un solo
pais inevitablemente se confunden en un farrago de contradicciones y
errores garrafales.

No caben dudas de que los dirigentes de la Revolucién Rusa, Lenin y
Trotsky, han dado méds de un paso decisivo en su espinoso camino sembra-
do de toda clase de trampas, con grandes vacilaciones interiores y ha-
ciéndose una gran violencia. Estdn actuando en condiciones de amarga
compulsion y necesidad, en un torbellino rugiente de acontecimientos. Por
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lo tanto, nada debe estar mds lejos de su pensamiento que la idea de que
todo lo que hicieron y dejaron de hacer debe ser considerado por la Inter-
nacional como un ejemplo brillante de politica socialista que solo puede
despertar admiracion acritica y un fervoroso afdn de imitacién. No menos
erréneo serfa suponer que un examen critico del camino seguido hasta
ahora por la Revolucién Rusa debilitaria el respeto hacia ella o la fuerza
de atraccion que ejerce su ejemplo, que es lo tnico que puede despertar a
las masas alemanas de su inercia fatal. Nada mas lejos de la verdad.

El despertar de la energia revolucionaria de la clase obrera alemana ya
nunca mds podrd ser canalizado por los métodos carceleros de la socialde-
mocracia de este pais, de tan triste memoria. Nunca més podra conjurarla al-
guna autoridad inmaculada, ya sea la de nuestros «comités superiores» o
la del «ejemplo ruso». La genuina capacidad para la accién histérica no
renacerd en el proletariado alemdn en un clima de aplaudir indiscrimina-
damente todo. Solo puede resultar de la comprensién de la tremenda se-
riedad y complejidad de las tareas a encarar, de la madurez politica y la in-
dependencia de espiritu, de la capacidad coartada con distintos pretextos
por la socialdemocracia en el transcurso de las tltimas décadas. El andlisis
critico de la Revolucién Rusa con todas sus consecuencias histéricas
constituye el mejor entrenamiento para la clase obrera alemana e interna-
cional, teniendo en cuenta las tareas que le aguardan como resultado de la
situacion actual.

I

El primer periodo de la Revolucién Rusa, desde su comienzo en marzo
hasta la Revolucién de Octubre, corresponde exactamente, en lineas gene-
rales, al proceso seguido tanto por la gran Revolucién Inglesa como por la
gran Revolucién Francesa. Es el proceso tipico de todo primer ensayo ge-
neral que realizan las fuerzas revolucionarias que alberga la sociedad bur-
guesa en sus entrafias. Su desarrollo avanza siempre en linea ascendente:
desde un comienzo moderado a una creciente radicalizacién de los objeti-
vos y, paralelamente, desde la coalicion de clases y partidos hasta el parti-
do radical como tnico protagonista.

En el estallido de marzo de 1917, los «cadetes»2, es decir, la burguesia
liberal, estaban a la cabeza de la revolucion. La primera oleada ascendente
de la marea revolucionaria arrasé con todos y con todo. La Cuarta Duma,

2 Cadetes (Partido Constitucional Demdcrata): partido liberal burgués que postulaba en Rusia una
monarquia constitucional.
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producto ultrareaccionario del ultrareaccionario derecho al sufragio de las
cuatro clases, que fue una consecuencia del golpe de Estado, se convirtié
stbitamente en un organismo revolucionario. Todos los partidos burgue-
ses, incluyendo los de la derecha nacionalista, formaron de pronto un fren-
te contra el absolutismo. Este cayé al primer golpe, casi sin lucha, como
un organismo muerto que solo necesita que se lo toque para caerse. Tam-
bién se liquid6 en pocas horas el breve intento de la burguesia liberal de
salvar al menos el trono y la dinastfa. La arrolladora marcha de los acon-
tecimientos salté en dias y horas, distancias que anteriormente, en Fran-
cia, llev6 décadas atravesar. En este aspecto, resulta claro que Rusia apro-
vechd los resultados de un siglo de desarrollo europeo, y sobre todo que la
revolucion de 1917 fue la continuacion directa de la de 1905-1907, no un
regalo del «liberador» aleman. El movimiento de marzo de 1917 comen-
z06 exactamente en el punto en que fue interrumpido diez afios antes. La
republica democrdtica fue el producto completo, internamente maduro,
del primer asalto revolucionario.

Pero luego comenzé la segunda tarea, la mas dificil. Desde el primer
momento la fuerza motriz de la revolucién fue la masa del proletariado ur-
bano. Sin embargo, sus reivindicaciones no se limitaban a la democracia
politica, atacaban esa cuestion tan candente que era la politica internacio-
nal al exigir la paz inmediata. Al mismo tiempo, la revolucion abarcé a la
masa del ejército, que elevé la misma exigencia de paz inmediata, y a la
gran masa campesina, que puso sobre el tapete la cuestion agraria, que
desde 1905 constituia el eje de la revolucion. Paz inmediata y tierra: estos
dos objetivos provocarian inevitablemente la ruptura del frente revolucio-
nario. La reivindicacién de paz inmediata se oponia irreconciliablemente
a las tendencias imperialistas de la burguesia liberal, cuyo vocero era
Miliukov.3 Y el problema de la tierra se erguia como un espectro terrorifico
ante la otra ala de la burguesia: los propietarios rurales. Ademads, signifi-
caba un ataque al «sagrado principio» general de la propiedad privada,
punto sensible de toda clase propietaria. En consecuencia, al dia siguiente
de los primeros triunfos revolucionarios comenz6 una lucha interna sobre
las dos cuestiones candentes: paz y tierra.

La burguesia liberal adoptd la tictica de remolcar los problemas y
evadirlos. Las masas trabajadoras, el ejército y el campesinado, presiona-

3 Pavel Nikolaievich Miliukov (1859-1943): dirigente del partido Cadete. Ministro de Relaciones
Exteriores del gobierno provisional, marzo-mayo de 1917. Enemigo de la Revolucién de Octu-
bre, inicié muchos intentos contrarrevolucionarios.
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ban cada vez con mds fuerza. No cabe duda que la cuestion de la paz y la
de la tierra signaron el destino de la democracia politica en la republica.

Las clases burguesas, arrastradas por la primera oleada de la tormenta
revolucionaria, se dejaron llevar hasta el gobierno republicano. Luego
comenzaron a buscarse una base de apoyo en la retaguardia y a organizar
silenciosamente la contrarrevolucién. La campafa del cosaco Kaledin4
contra San Petersburgo expresé claramente esta tendencia. De haber te-
nido éxito el ataque, no solo hubiera quedado sellado el destino de la
cuestion de la paz y de la tierra, sino también el de la republica. El resul-
tado inevitable hubiera sido la dictadura militar, el reinado del terror con-
tra el proletariado y luego el retorno a la monarquia.

De todo esto deducimos el cardcter utdpico y esencialmente reacciona-
rio de las tdcticas por las que se guiaron los «kautskianos» rusos o men-
cheviques.

Resulta especialmente asombroso observar como este industrioso tra-
bajador (Kautsky), con su incansable labor de escritor metddico y pacifico,
durante los cuatro afios de la guerra mundial perfor6 una brecha tras otra
en las estructuras del socialismo. De su obra el socialismo emerge aguje-
reado como un colador, sin un punto sano. La indiferencia acritica con la
que sus seguidores consideran la ardua tarea de su «tedrico oficial» y se
tragan cada uno de sus nuevos descubrimientos sin mover una pestafia,
solamente encuentra parangén en la indiferencia con que los secuaces de
Scheidemann$ y compaiiia contemplan como este tltimo llena de agujeros
al socialismo en la prictica. Ambos trabajos se complementan totalmente.
Desde el estallido de la guerra, Kautsky, el «guardian oficial» del «tem-
plo» del marxismo, en realidad ha estado haciendo en la teorfa las mismas
cosas que los Scheidemann hacian en la préctica, es decir: 1) la Internacio-
nal como instrumento de la paz; 2) el desarme, la liga de naciones y el na-
cionalismo; 3) democracia, no socialismo.

Petrificados por el mito del cardcter burgués de la Revolucién Rusa —
jtodavia hoy sostienen que Rusia no estd madura para la revolucion social!—,
se aferraron desesperadamente a la coalicion con los liberales burgueses.
Pero esto implicé la unién de elementos a los que el desarrollo interno na-

4 Alexei Maximovich Kaledin (1861-1918): general zarista, comandante de los Cosacos del Don
en 1917. Después de octubre inici6 la guerra civil contra los soviets. Derrotado por el Ejército
Rojo y por las deserciones de su propio campo se suicidé.

5 Philip Scheideman (1865-1937): dirigente socialdemdcrata alemén del ala derecha. Apoyé la
guerra. El kaiser lo nombré secretario de estado en 1918, pero no logré salvar a la monarquia.
Ministro del gabinete de Ebert, aplast la insurreccién espartaquista.
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tural de la revolucién ha separado y ha introducido el mds agudo de los
conflictos. Los Axelrod¢ y los Dan querian, a toda costa, colaborar con las
clases y los partidos que significaban el mayor peligro y la mayor amena-
za para la revolucién y la primera de sus conquistas: la democracia.

En esta situacion, la tendencia bolchevique cumpli6 la misién histdrica
de proclamar desde el comienzo y seguir con férrea consecuencia las tini-
cas ticticas que podian salvar la democracia e impulsar la revolucién:
todo el poder a las masas obreras y campesinas, a los soviets. Este era, por
cierto, el inico camino que tenia la revolucion para superar las dificulta-
des; ésta fue la espada con la que se corté el nudo gordiano, se sacé a la
revolucién de su estrecho callejon sin salida y se le abrié un ancho cauce
hacia los campos libres y abiertos.

El partido de Lenin, en consecuencia, fue el tnico, en esta primera
etapa, que comprendié cudl era el objetivo real de la revolucion. Fue el
elemento que impulsé la revolucién, y por lo tanto el dnico partido que
aplicé una verdadera politica socialista.

Esto explica también cémo los bolcheviques que al comienzo de la revo-
lucién eran una minoria perseguida, calumniada y atacada por todos lados,
llegaron en un breve lapso a estar a la cabeza de la revolucion y a nuclear
bajo su estandarte a las genuinas masas populares: el proletariado urbano,
el ejérceito, los campesinos, e incluso a los elementos revolucionarios de la
democracia: el ala izquierda de los social revolucionarios.

La realidad en que se encontré la Revolucién Rusa se redujo, en pocos
meses, a la alternativa: victoria de la contrarrevolucién o dictadura del
proletariado, Kaledin o Lenin. Esa era la situacién objetiva, tal como se
presenta en toda revolucion después que pasa el primer momento de em-
briaguez, y tal como se present6 en Rusia a consecuencia de las cuestio-
nes concretas y candentes de la paz y la tierra, para las que no habia solu-
cién dentro de los marcos de la revolucion burguesa.

La Revolucién Rusa no hizo més que confirmar lo que constituye la lec-
cion bdsica de toda gran revolucion, la ley de su existencia: o la revolucién
avanza a un ritmo rapido, tempestuoso y decidido derribando todos los
obstdculos con mano de hierro y ddndose objetivos cada vez mds audaces,
o retrocede pronto de su débil punto de partida y resulta liquidada por la
contrarrevolucion. Es imposible que la revolucion se quede estancada, que

6 Pavel Axelrod (1850-1928): uno de los primeros dirigentes del Partido Socialdemdcrata Ruso.
Apoyo6 a los mencheviques. Feodor Dan (1871-1947): dirigente menchevique, pacifista durante
la guerra. Miembro del Soviet de Petrogrado en 1917. Adversario de la Revolucion de Octubre.
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se contente con la conquista del primer objetivo. Y aquel que trate de apli-
car a la tactica revolucionaria la sabiduria doméstica extraida de las dispu-
tas parlamentarias entre sapos y ratones, lo tnico que demuestra es que le
son ajenas la psicologia y las leyes de existencia de la revolucion, y que
toda la experiencia histdrica es para €l un libro cerrado con siete sellos.

Veamos el proceso de la Revolucion Inglesa desde su comienzo en
1642. Alli la l6gica de los acontecimientos determiné que los presbiteria-
nos, al vacilar porque sus dirigentes eludian deliberadamente la batalla de-
cisiva con Carlos I evitando el triunfo sobre éste, fueron reemplazados por
los independientes, quienes los echaron del Parlamento y se aduefiaron del
poder. Del mismo modo, dentro del ejército de los independientes; la masa
de soldados pequefio-burguesa mds plebeya, los «niveladores» de Lilburn,
constituian la fuerza motriz de todo el movimiento independiente; asi
como, por ultimo, los elementos proletarios dentro de la masa de solda-
dos, los que mds lejos iban en sus aspiraciones de revolucién social y que
estaban expresados por el movimiento de los Diggers, constituian a su vez
la levadura del partido democrdtico de los Levelers.?

Sin la influencia moral de los elementos proletarios revolucionarios so-
bre la masa de soldados, sin la presién de la masa democrética de soldados
sobre las capas superiores burguesas del Partido de los Independientes, no
se habria «purgado» el Parlamento de presbiterianos, no habria terminado
en un triunfo la guerra con el ejército de los cavaliers8 y los escoceses, no
se habria juzgado y ejecutado a Carlos I, no se habria abolido la Cdmara
de los Lores ni proclamado la Repiblica.

(Y qué sucedi6 en la gran Revolucién Francesa? Después de cuatro afios
de lucha, la toma del poder por los jacobinos demostré ser el tinico medio
de salvar las conquistas de la revolucion, de alcanzar la Republica, de liqui-
dar el feudalismo, de organizar la defensa revolucionaria contra los enemi-
gos internos y externos, de terminar con las conspiraciones de la contrarre-
volucién y de expandir la ola revolucionaria de Francia a toda Europa.

Kautsky y sus correligionarios rusos, que querian que la Revolucion
Rusa conservara su cardcter burgués de la primera fase, son la contrapar-
tida exacta de esos liberales alemanes e ingleses del siglo pasado que dis-
tinguian entre los dos consabidos periodos de la gran Revolucién France-
sa: la revolucion «buena» de la primera etapa girondina y la «mala» de la
etapa posterior al levantamiento jacobino. La superficialidad liberal de

7 Diggersy Levelers (respectivamente «cavadores» y «niveladores»): los grupos mds extremos en
la guerra civil inglesa (1641-1649).
8 Cavaliers (caballeros): los partidarios del rey Carlos.
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esta concepcidn de la historia seguramente no se toma el trabajo de com-
prender que sin el levantamiento de los jacobinos «inmoderados», hasta las
primeras conquistas de la etapa girondina timidas y débiles como fue-
ron, pronto hubieran sido enterradas bajo las ruinas de la revolucién, y que
la alternativa verdadera a la dictadura jacobina tal como el curso de hierro
del desarrollo histdrico planted la cuestion en 1793, no era la democracia
«moderada», jsino la restauracion borbonica! No se puede mantener el
«justo medio» en ninguna revolucion. La ley de su naturaleza exige una
decision rdpida: o la locomotora avanza a todo vapor hasta la cima de la
montafia de la historia, o cae arrastrada por su propio peso nuevamente al
punto de partida. Y arrollard en su caida a aquellos que quieran con sus dé-
biles fuerzas, mantenerla a mitad de camino, arrojandolos al abismo.

Queda claro entonces que en toda revolucion solo podrd tomar la direc-
cion y el poder el partido que tenga el coraje de plantear las consignas ade-
cuadas para impulsar el proceso hacia adelante y la capacidad de extraer
de la situacién todas las conclusiones necesarias para lograrlo. Esto hace
evidente, también, el rol miserable que jugaron los Dan, los Tseretelli?,
etc., que al comienzo ejercian una enorme influencia sobre las masas pero,
después de sus prolongadas oscilaciones y de que se opusieron con todas
sus fuerzas a asumir el poder y la responsabilidad, fueron despiadadamen-
te arrojados de la escena.

El partido de Lenin fue el tnico que asumi6 el mandato y el deber de
un verdadero partido revolucionario, garantizando el desarrollo continuo
de la revolucién con la consigna: «Todo el poder al proletariado y al cam-
pesinado».

De esta manera resolvieron los bolcheviques el famoso problema de
«ganar a la mayoria del pueblo», problema que siempre atormenté como
una pesadilla a la socialdemocracia alemana. Como discipulos de carne y
hueso del cretinismo parlamentario, estos socialdemdcratas alemanes han
tratado de aplicar a las revoluciones la sabiduria doméstica de la nursery
parlamentaria: para emprender algo, primero hay que contar con la mayoria.
Lo mismo, dicen, se aplica a la revolucion: primero seamos «mayoria». La
verdadera dialéctica de las revoluciones, sin embargo, da la espalda a esta
sabiduria de topos parlamentarios. El camino no va de la mayoria a la tic-
tica revolucionaria, sino de la tactica revolucionaria a la mayoria. Solo un
partido que sabe dirigir, es decir, que sabe adelantarse a los acontecimien-

9 Iraklii Tseretelli (1882-1959): menchevique ruso. Apoyé la guerra. Fue ministro en marzo-agos-
to de 1917. Adversario de los bolcheviques, emigr6 en 1919.
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tos, consigue apoyo en tiempos tempestuosos. La resolucién con la que,
en el momento decisivo, Lenin y sus camaradas ofrecieron la tinica solucién
que podia hacer avanzar los acontecimientos («todo el poder al proletaria-
do y al campesinado»), los transformé de la noche a la mafiana en los
duefios absolutos de la situacion, luego de haber sido una minorfa persegui-
da, calumniada y puesta fuera de la ley, cuyo dirigente tenia que vivir,
como un segundo Marat!0, escondido en los sétanos.

Mais atin, los bolcheviques inmediatamente plantearon como objetivo
de la toma del poder un programa revolucionario completo, de largo al-
cance, no la salvaguarda de la democracia burguesa, sino la dictadura del
proletariado para realizar el socialismo. De esta manera, se ganaron el im-
perecedero galardén histérico de haber proclamado por primera vez el ob-
jetivo final del socialismo como programa directo para la préctica politica.
Todo lo que podia ofrecer un partido, en un momento histérico dado, en
coraje, visién y coherencia revolucionarios, Lenin, Trotsky y los demds
camaradas lo proporcionaron en gran medida. Los bolcheviques representa-
ron todo el honor y la capacidad revolucionaria de que carecia la socialde-
mocracia occidental. Su insurreccion de octubre no solo salvé realmente la
Revolucion Rusa, también salvo el honor del socialismo internacional.

I

Los bolcheviques son los herederos histéricos de los niveladores ingleses
y los jacobinos franceses. Pero la tarea concreta con la que se vieron en-
frentados después de la toma del poder era incomparablemente mds dificil
que la de sus predecesores histéricos. (La cuestién campesina y la defensa,
el ejército). Con toda seguridad la solucion del problema a través de la ex-
propiacion y distribucién directas e inmediatas de la tierra a los campesinos
era la manera mds breve y simple de lograr dos cosas distintas: romper con
la gran propiedad terrateniente y ligar inmediatamente a los campesinos al
gobierno revolucionario. Como medida politica para fortalecer el gobierno
proletario socialista, esto constituia un excelente movimiento téctico.
Desgraciadamente, sin embargo, la cuestion tiene dos caras, y el reverso
consiste en que la apropiacion directa de la tierra por los campesinos no
tiene nada en comtn con la economia socialista.

En lo que se refiere a las relaciones dentro del agro, la transformacion
socialista de las relaciones econdmicas presupone dos cosas: en primer lu-
gar, solo la nacionalizacién de las grandes propiedades rurales, que

10 Jean Paul Marat (1743-1793): revolucionario francés del ala extrema. Muri6 asesinado.
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constituyen las formas y medios de produccién agraria mas avanzados
técnicamente y mds concentrados, puede servir de punto de partida al
modo socialista de produccién de la tierra. Por supuesto, no es necesario
sacarle su parcela al pequefio campesino. Podemos esperar con confianza
a que sea ganado voluntariamente por las ventajas de la produccion social
y que sea persuadido, primero, de la conveniencia de unirse a una coopera-
tiva, para que luego entre a formar parte del conjunto de la economia socia-
lizada. Sin embargo, toda reforma econdmica socialista de la tierra debe
empezar obviamente por la gran propiedad y la mediana. El derecho de
propiedad debe, antes que nada, ser patrimonio de la nacién, o de lo que
tratdndose de un gobierno socialista significa lo mismo, del Estado. Esta
es la tinica manera de posibilitar la organizacion de la produccion agricola
de acuerdo con las necesidades de la produccidn socialista a gran escala.
Ademads, en segundo lugar, un requisito para alcanzar esta transformacion
es terminar con la separacidn entre economia rural e industria, tan carac-
teristica de la sociedad burguesa. Asi se lograra la interpenetracion y fu-
sion de ambas, preparando el camino para la planificacion de la produc-
cién agricola e industrial con un criterio unificado. Cualquiera que sea la
forma préctica particular en que se organice la economia (a través de co-
munas urbanas, como proponen algunos, o dirigida desde un centro guber-
namental) debe estar precedida por una reforma introducida desde el cen-
tro, y ésta a su vez precedida por la nacionalizacién de la tierra.
Nacionalizacién de las grandes y medianas propiedades y union de indus-
tria y agricultura: estos son los dos requisitos fundamentales de cualquier
reforma econdmica socialista; sin ellos no hay socialismo.

iQuién puede reprochar al gobierno soviético no haber llevado a cabo
estas poderosas reformas! Lenin y sus camaradas, en su breve periodo de
gobierno, se han visto metidos en el centro de un rugiente remolino de lu-
chas internas y externas, atacados por incontables enemigos y adversarios.
Seria muy triste criticarlos porque, en tales circunstancias, no resolvieron,
ni siquiera atacaron, una de las tareas mds dificiles, con toda seguridad la
mas dificil de todas las que plantea la transformacion socialista de la so-
ciedad. jIncluso en Occidente, en condiciones mucho mds favorables, nos
romperemos muchas veces los dientes cuando estemos en el poder con
esta dura nuez antes de poder resolver las mas complicadas de las miles de
dificultades que presenta esta tarea gigantesca!

Un gobierno socialista que tomé el poder debe, en todo caso, hacer
una sola cosa: tomar medidas que apunten en la direccién de ese requisito
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fundamental de una reforma socialista posterior de la agricultura, o por lo
menos debe evitar todo lo que pueda trabar el camino a esas medidas.

Pero la consigna levantada por los bolcheviques: toma y distribucién
inmediata de la tierra por los campesinos, necesariamente apunta en la
direccién opuesta. No solo no es una medida socialista, sino que no per-
mite encarar esas medidas; acumula obstdculos insuperables para la trans-
formacion socialista de las relaciones agrarias.

La toma de las grandes propiedades agrarias por los campesinos, siguien-
do la consigna breve y precisa de Lenin y sus amigos: «vayan y aprépiense
de la tierra», llevé simplemente a la transformacidn subita y cadtica de la
gran propiedad agraria en propiedad campesina. No se creé la propiedad
social sino una nueva forma de propiedad privada, es decir, la divisién de
grandes propiedades en propiedades medianas y pequeiias, o de unidades
de produccion grandes relativamente avanzadas en primitivas unidades
pequefias que utilizan técnicas del tiempo de los faraones. |Y eso no es
todo! Con estas medidas, y por la manera cadtica y puramente arbitraria
en que fueron ejecutadas, la diferenciacion creada por la propiedad de la
tierra, lejos de eliminarse, se profundizé. Aunque los bolcheviques llama-
ron a los campesinos a formar comités para intentar, de alguna manera,
que la apropiacion de la tierra de los nobles constituyera un acto colectivo,
resulta claro que este consejo general no podia cambiar la prictica y la re-
lacién de fuerzas reales en lo que se refiere a la tierra. Con o sin comités,
los principales beneficiarios de la revolucidn agraria fueron los campesi-
nos ricos y los usureros, la burguesia de las aldeas, quienes tienen en sus
manos el poder real en cada aldea rusa. No hace falta estar presente alli
para imaginarse que con la distribucién de la tierra no se elimind, sino que
aumentd la desigualdad econémica y social entre los campesinos, y que
los antagonismos de clase se agudizaron. Esta apropiacion del poder va en
contra de los intereses del proletariado y el socialismo.

Hubo discursos de Lenin sobre la necesidad de la centralizacion en la
industria, la nacionalizacién de los bancos, el comercio y la industria. ; Por
qué no de la tierra? Aqui, por el contrario, descentralizacién y propiedad
privada. El propio programa agrario de Lenin era diferente antes de la re-
volucién. La consigna fue tomada, o casi, de los tan vituperados socialre-
volucionarios sobre el movimiento campesino espontdneo.

Con el fin de introducir los principios socialistas en las relaciones agra-
rias, el gobierno soviético intenta ahora crear comunas agrarias con pro-
letarios que en su mayoria son desempleados de la ciudad. Pero es fécil
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prever que los resultados de esos esfuerzos serdn tan insignificantes que
desaparecerdn comparados con el amplio espectro de las relaciones agra-
rias. (Buscando los puntos de partida mds apropiados para la economia so-
cialista, dividieron las grandes propiedades en unidades pequefias. Ahora
tratan de construir unidades productivas modelo, comunistas, a partir de
comienzos insignificantes.) En estas circunstancias, estas comunas podrdn
considerarse solamente experimentos, no una reforma social general. Mo-
nopolio del grano con subvenciones.

Antes se oponian a la reforma socialista en el campo solamente una re-
ducida casta de propietarios rurales nobles y capitalistas y una pequefia
minoria de burgueses ricos de las aldeas. Y su expropiacién por un movi-
miento popular revolucionario de masas era un juego de nifios. Pero ahora,
luego de la «apropiacién», hay una enorme masa, recién desarrollada y
poderosa, de campesinos propietarios opuestos a todo intento de socializa-
cién de la produccién agraria que defenderdn con unas y dientes su pro-
piedad recientemente adquirida, frente a cualquier ataque socialista. La
cuestion de la futura socializacion de la economia agraria (es decir, cual-
quier socializacién de la produccién en general, en Rusia) se ha transfor-
mado ahora en una cuestién de oposicion y lucha entre el proletariado ur-
bano y la masa campesina. Hasta qué punto se ha vuelto agudo este
antagonismo lo demuestra el boicot campesino a las ciudades que les pro-
porcionan el medio en el cual ejercer la especulacién, de la misma modo
en que lo hace el junker prusiano.!! El pequefio campesino francés se
transformé en el mds firme defensor de la gran Revolucion Francesa que
le dio la tierra confiscada a los émigrés.12 Como soldado de Napoledn,
condujo a la victoria el estandarte francés, cruzé toda Europa e hizo peda-
zos el feudalismo en un pais tras otro. Lenin y sus amigos pueden haber
esperado un resultado similar de su consigna agraria. Sin embargo, ahora
que el campesino ruso se apropio de la tierra con su propio pufio ni suefia
con defender a Rusia y la revolucién a la cual le debe esa tierra. Se aferra
obstinadamente a sus nuevas posesiones y abandona la revolucion a sus
enemigos, el Estado a la decadencia y la poblacién urbana al hambre.

La reforma agraria leninista creé una nueva y poderosa capa de enemi-
gos populares del socialismo en el campo, enemigos cuya resistencia serd
mucho més peligrosa y firme que la de los grandes terratenientes nobles.

11 Miembro de la nobleza terrateniente.
12 En francés en el original.
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Los bolcheviques son en parte responsables de que la derrota militar se
haya transformado en el colapso y la caida de Rusia. Mas aun, ellos mismos,
en cierta medida, profundizaron las dificultades objetivas de esta situacién
con una consigna que adquirié importancia primordial en su politica: el
supuesto derecho de autodeterminacion de los pueblos, o —lo que realmen-
te estaba implicito en esta consigna— la desintegracion de Rusia. Nueva-
mente proclamaron con obstinacién doctrinaria, como grito de batalla
especial de Lenin y sus camaradas, la férmula del derecho de las distintas
nacionalidades del Imperio Ruso a determinar independientemente sus
destinos, «incluso hasta el punto del derecho a tener gobiernos separados
del de Rusia», durante su oposicion al imperialismo miliukovista y luego
al kerenskista. También fue el eje de su politica interna después de la Re-
volucién de Octubre. Y constituyé el programa de los bolcheviques en
Brest-Litovsk!3, todo lo que tenfan para oponer al despliegue de fuerzas
del imperialismo alemdn.

Lo que inmediatamente llama la atencién es la obstinacién y la rigida
consecuencia con que Lenin y sus camaradas adhieren a esta consigna
que se contradice totalmente tanto con el centralismo que otrora predicaban
en politica, como con su actitud hacia otros principios democraticos.
Demostraron un frio desprecio por la Asamblea Constituyente, el sufragio
universal, las libertades de reunién y prensa, en sintesis, un desprecio por
todo el aparato de las libertades democraticas bdsicas del pueblo que to-
madas en su conjunto constituyen el «derecho de autodeterminacidén»
dentro de Rusia. A la vez tratan al derecho de autodeterminacién de los
pueblos como «la joya» de la politica democratica, en funcién de la cual
deben dejarse de lado todas las consideraciones practicas de la politica re-
alista. No permitieron la mds minima concesion en lo referente al plebis-
cito para la Asamblea Constituyente en Rusia, plebiscito realizado sobre la
base del sufragio mas democrético del mundo, con toda la libertad de una
republica popular. Simplemente lo declararon nulo y vacio, en funcién de
una evaluacién muy sobria de sus resultados. Pero son los campeones del
voto popular de las nacionalidades extranjeras de Rusia para decidir a qué
pais quieren pertenecer, como si esto fuera la panacea de la libertad y la
democracia, la quintaesencia pura de la voluntad de los pueblos y la forma
de hacer la mas profunda justicia en lo que se refiere al destino politico de
las naciones.

13 Brest-Litovsk: aldea cercana a la frontera ruso-polaca donde se firm¢ el tratado de paz ruso-ger-
mano el 3 de marzo de 1918.
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La contradiccidn que parece tan obvia resulta dificil de entender puesto
que las formas democréticas de la vida politica de cada pais, como vere-
mos, realmente involucran a los fundamentos mas valiosos e incluso a
los més indispensables de la politica socialista, mientras que el famoso de-
recho «a la autodeterminacion» de las naciones es solamente fraseologia
hueca y pequefio-burguesa. ;Qué se supone que significa este derecho?
Que el socialismo se opone a toda forma de opresidn, incluso la de una na-
cién por otra, constituye el ABC de la politica socialista.

A pesar de esto, politicos tan serios y criticos como Lenin, Trotsky y
sus amigos, que responden solo con un irénico encogerse de hombros a
cualquier tipo de fraseologia utépica como: desarme, Liga de las Nacio-
nes, etcétera, en este caso hicieron de una frase hueca exactamente del
mismo tipo su hobby preferido. Ello se debe, me parece, a una politica
fabricada para la ocasion. Lenin y sus camaradas calcularon que no ha-
bia método mds seguro para ganar a los pueblos extranjeros del Imperio
Ruso para la causa de la revolucion, para la causa del proletariado socia-
lista, que el de ofrecerles en nombre de la revolucién y el socialismo, la
libertad mds extrema e ilimitada para determinar sus propios destinos. Es
una politica andloga a la que se dieron los bolcheviques con el campesi-
nado ruso, satisfaciendo su hambre de tierra con la consigna de apropia-
cién directa de las propiedades nobles, en el supuesto de que asi se los
ganaria para la revolucidén y el gobierno proletario. En ambos casos, de-
safortunadamente, el cdlculo resulté completamente erréneo. Esta claro
que Lenin y sus amigos esperaban que, al transformarse en campeones
de la libertad nacional hasta el punto de abogar por la «separaciéon», ha-
rian de Finlandia, Ucrania, Polonia, Lituania, los paises bélticos, el Cdu-
caso, etcétera, fieles aliados de la Revolucion Rusa. Pero sucedid exac-
tamente lo contrario. Una tras otra, estas «naciones» utilizaron la
libertad recientemente adquirida para aliarse con el imperialismo aleman
y se constituyeron en enemigos mortales de la Revolucién Rusa, para
llevar bajo la proteccion de Alemania y dentro de la misma Rusia, el es-
tandarte de la contrarrevolucién. Un ejemplo perfecto lo constituye el
jueguito que se hizo en Brest con Ucrania, que provocé un giro decisivo
en las negociaciones y sacé a la luz la situacién politica, tanto interna
como externa, a la que se ven enfrentados en la actualidad los bolchevi-
ques. La actitud de Finlandia, Polonia, Lituania, los paises del Baltico,
los pueblos del Cducaso, nos demuestra de manera convincente que
aquel no es un caso excepcional sino un fenémeno tipico.
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Seguramente, en todos estos casos no fue realmente el «pueblo» el que
impulsé esta politica reaccionaria sino las clases burguesas y pequefio-
burguesas. Estas, en total oposicién a sus propias masas proletarias, per-
virtieron el «derecho nacional a la autodeterminacion», transformandolo
en un instrumento de su politica contrarrevolucionaria. Pero (y llegamos
al nudo de la cuestién), aqui reside el cardcter utépico, pequeiio-burgués
de esta consigna nacionalista: que en medio de las crudas realidades de la
sociedad de clases, cuando los antagonismos se agudizan al maximo, se
convierte simplemente en un instrumento de dominacién de la burguesia.
Los bolcheviques aprendieron, con gran perjuicio para ellos mismos y
para la revolucion, que bajo la dominacidn capitalista no existe la autode-
terminacién de los pueblos, que en una sociedad de clases cada clase de la
nacién lucha por «determinarse» de una manera distinta, y que para las
clases burguesas la concepcidn de la liberacion nacional estd totalmente
subordinada a la del dominio de su clase. La burguesia finlandesa, al igual
que la de Ucrania, prefiri6 el gobierno violento de Alemania a la libertad
nacional, si ésta la ligaba al bolchevismo.

La esperanza de transformar estas relaciones de clase reales en su opues-
to, de ganar el voto de la mayoria para la unién con la Revolucién Rusa, ha-
ciéndolo depender de las masas revolucionarias, tal como seriamente lo pre-
tendian Lenin y Trotsky, refleja un grado de optimismo incomprensible. Y
si solamente se trataba de un recurso tictico en el duelo entablado con la po-
litica de fuerza de Alemania, entonces era un juego con fuego muy peligro-
s0. Incluso sin la ocupacién militar de Alemania, el resultado del famoso
«plebiscito popular», suponiendo que se hubiera llegado hasta alli en los es-
tados limitrofes, hubiera proporcionado pocos motivos de alegria a los bol-
cheviques. Tenemos que tener en cuenta la psicologia de las masas campe-
sinas y de grandes sectores de la pequefia burguesia, y las miles de maneras
con que cuenta la burguesia para influir sobre el voto. Por cierto, debe con-
siderarse una ley absoluta que en estos asuntos de plebiscitos sobre la cues-
tién nacional la clase dominante siempre sabré evitarlos cuando no sirven a
sus propdsitos, y que cuando se realizan, utilizard todos los medios para in-
fluir sobre sus resultados. Son los mismos medios que hacen imposible in-
troducir el socialismo mediante el voto popular.

El simple hecho de que la cuestion de las aspiraciones nacionales y ten-
dencias a la separacion fuera introducida en medio de la lucha revolucio-
naria, incluso puesta sobre el tapete y convertida en el santo y sefia de la
politica socialista y revolucionaria como resultado de la paz de Brest, pro-
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dujo la mayor confusion en las filas socialistas y realmente destruy6 las
posiciones ganadas por el proletariado en los paises limitrofes. En Finlan-
dia, donde el proletariado luché formando parte de la estrecha falange so-
cialista rusa, logr6 una posicién predominante en el poder, tenfa la mayoria
en el Parlamento y el ejército, redujo a su burguesia a una impotencia
completa y, dentro de sus fronteras, era duefio de la situacién. O tomemos
Ucrania. A comienzos de siglo, antes de que se inventaran la tonteria del
«nacionalismo ucraniano» con sus rublos de plata y sus «universales», o
el pasatiempo de Lenin de una Ucrania independiente. Ucrania era la co-
lumna vertebral del movimiento revolucionario ruso. Alli, en Rostov,
Odesa, la region del Donetz, brotaron los primeros rios de lava de la revo-
lucién que encendieron todo el sur de Rusia en un mar de llamas (ya en
1902-1904), preparando asi el alzamiento de 1905. Lo mismo sucedié en
la revolucion actual, en la que el sur de Rusia proveyd las tropas selectas
de la falange proletaria. Polonia y las tierras del Baltico fueron desde 1905
los ntcleos revolucionarios mds poderosos e importantes, y en ellos el
proletariado jugé un rol de primera magnitud.

(Cémo puede ser entonces que en todos estos paises triunfe la contrarre-
volucién? El movimiento nacionalista, justamente porque alejé de Ru-
sia al proletariado, lo mutil6 y lo entregd en manos de la burguesia de los
paises limitrofes. Los bolcheviques no actuaron en esto guidndose por la
misma genuina politica internacionalista de clase que aplicaron en otros
asuntos: no trataron de lograr la unién compacta de las fuerzas revolucio-
narias de todo el imperio. No defendieron con uiias y dientes la integridad
del Imperio Ruso como érea revolucionaria, oponiendo a todas las formas
del separatismo la solidaridad e inseparabilidad de los proletarios de todos
los paises que estdn bajo la esfera de la Revolucién Rusa, haciendo fun-
cionar a ésta como el comando politico superior. En lugar de eso, los bol-
cheviques, con su hueca fraseologia nacionalista sobre «el derecho a la
autodeterminacion hasta la separacion», lograron todo lo contrario, y le
dieron a la burguesia de los paises limitrofes los pretextos méds refinados,
mads deseables, para sus esfuerzos contrarrevolucionarios. En vez de pre-
venir al proletariado de los paises limitrofes acerca de que todas las for-
mas de separatismo son simples trampas burguesas, con su consigna no
hicieron més que confundir a las masas de esos paises y entregarlas a la
demagogia de las clases burguesas. Con esa reivindicacién nacionalista
produjeron la desintegracién de la misma Rusia y pusieron en manos del
enemigo el cuchillo que se hundirfa en el corazén de la Revolucién Rusa.
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Seguramente, sin la ayuda del imperialismo alemén, sin «los rifles alema-
nes en los pufios de alemanes», como decia el «Neue Zeit» de Kautsky, los
Lubinski y otros bribonzuelos de Ucrania, los Erich y Mannerheim!4 de
Finlandia, los barones bélticos, nunca hubieran ganado a lo mejor de las
masas trabajadoras socialistas de sus respectivos paises. Pero el separatis-
mo nacional fue el caballo de Troya dentro del cual los «camaradas» ale-
manes, bayoneta en mano, hicieron su entrada en todas esas tierras. Los
antagonismos de clase reales y la verdadera relacién de fuerzas en el
plano militar provocaron la intervencién alemana. Pero los bolcheviques
proporcionaron la ideologia con la que se enmascar6 esta campaifia de la
contrarrevolucion, fortalecieron la posicién de la burguesia y debilitaron
la del proletariado. La mejor prueba de esto la da Ucrania, que iba a jugar
un rol tan tremendo en el destino de la Revolucién Rusa. El nacionalismo
ucraniano fue en Rusia algo bastante diferente, digamos, del nacionalismo
checo, polaco o finlandés. El primero era un mero capricho, una tonteria
de unas pocas docenas de intelectuales pequefio-burgueses, sin ninguna
raiz econdmica, politica o sicoldgica. No se apoyaba en ninguna tradicion
histdrica, ya que Ucrania nunca fue una nacién ni tuvo gobierno propio, ni
tampoco una cultura nacional, a excepcién de los poemas reaccionario-ro-
mdnticos de Shevchenko. |Es exactamente lo mismo que si un dfa los ha-
bitantes del Wasserkante quisieran fundar una nueva nacién y un nuevo
gobierno en la Baja Alemania [Plattdeutsche]! Y esta pose ridicula de
unos cuantos profesores y estudiantes universitarios fue inflada por Lenin
y sus camaradas hasta transformarla en una fuerza politica con su agita-
cién doctrinaria sobre «el derecho a la autodeterminacion hasta etcétera».
iSe le dio tanta importancia a lo que en sus comienzos fue una mera farsa,
que la farsa se transformé en una cuestién de importancia fundamental, no
como movimiento nacional serio para lo cual carecia de raices tanto antes
como después, sino como flameante bandera de la contrarrevoluciéon! En
Brest asomaron las bayonetas alemanas de adentro de este huevo podrido.

Hay oportunidades en que frases como esas adquieren un significado
muy real en la historia de las luchas de clases. Es una desgracia del socia-
lismo el que en esta guerra mundial le haya sido dado proporcionar los
argumentos ideoldgicos a la politica contrarrevolucionaria. Cuando estallé
la guerra, la socialdemocracia alemana se apresur6 a justificar la expedi-

14 Bar6n Carl von Mannerheim (1867-1951): responsable de la supresion de la Repiblica Obrera
de Finlandia en 1918. En 1939 y 1941 dirigi6 el ejército finés contra Rusia. Presidente de Fin-
landia en 1944-1946.
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cién depredadora del imperialismo alemén con un argumento ideolégico
extraido de los devaneos del marxismo: declararon que se trataba de una
expedicién liberadora contra el zarismo ruso, tal como lo habian sofiado
nuestros viejos maestros (Marx y Engels). Y a los bolcheviques, que eran
la antipoda de nuestros socialistas gubernamentales, les tocd ser quienes
llevaran agua al molino de la contrarrevolucién con su fraseologia sobre
la autodeterminacion de los pueblos. En consecuencia, no solo proporcio-
naron la ideologfa para justificar el estrangulamiento de la misma Revolu-
cién Rusa, sino también los planes que permitieron activar la crisis produ-
cida por la guerra mundial. Tenemos buenas razones para analizar muy
cuidadosamente la politica de los bolcheviques sobre esta cuestion. El
«derecho a la autodeterminacion de los pueblos», junto con la Liga de las
Naciones y el desarme por gracia del presidente Wilson!5, constituyen el
grito de batalla que hard saltar el préximo enfrentamiento entre el socia-
lismo internacional y la burguesia. Es obvio que la fraseologia sobre la
autodeterminacién y el conjunto del movimiento nacionalista, que al pre-
sente constituye el mayor peligro para el socialismo internacional, se han
fortalecido extraordinariamente desde la Revolucién Rusa y las negocia-
ciones de Brest. Sin embargo, tendremos que tocar fondo en el camino que
marca este programa. El tragico efecto de esta fraseologia sobre la Revo-
lucién Rusa, en cuyas espinas los mismos bolcheviques estaban destinados
a quedar prisioneros y a sufrir profundos arafiazos, debe servir de adver-
tencia y leccion al proletariado internacional.

Todo esto dio lugar a la dictadura de Alemania desde la época del tratado
de Brest a la del «tratado complementario». A los doscientos sacrificios
expiatorios en Moscu. Al terror y la supresion de la democracia.

v
Analicemos mds a fondo el problema tomando algunos ejemplos.

La tan conocida disolucién de la Asamblea Constituyente en noviembre
de 1917 jugé un rol destacado en la politica de los bolcheviques. Esta medi-
da fue decisiva en la posicion que tomaron posteriormente. En cierta medida
representd el momento culminante de su tictica. Es un hecho que Lenin y
sus camaradas exigian furiosamente el llamado a la Asamblea Constituyen-
te hasta su triunfo de octubre. La politica del gobierno de Kerenski!6 de es-
15 Woodrow Wilson (1856-1924): presidente de los EE.UU. entre 1913-1921.

16 Alexander Kerenski (1881-1972): socialrevolucionario ruso. Patriota durante la guerra. Vicepresi-

dente del Soviet de Petrogrado, ocup6 varios puestos ministeriales durante 1917. Primer ministro
del gobierno provisional. Derrocado por la Revolucién de Octubre, murié en el exilio en EE.UU.
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cabullirle el bulto a la cuestién constituia uno de los blancos preferidos de
critica de los bolcheviques y la base de algunos de sus mds violentos ata-
ques. Por cierto, Trotsky, en su interesante folleto «De Octubre a Brest-Li-
tovsk», dice que «la Revolucién de Octubre represent6 la salvacion de la
Asamblea Constituyente», tanto como la salvacion de la revolucion en su
conjunto. «Y cuando dijimos —contindia—, que no se podia llegar a la Asam-
blea Constituyente a través del Parlamento Preliminar de Tseretelli sino so-
lamente a través de la toma del poder por los Soviets, tenfamos completa ra-
z6n.» Y luego, pese a estas declaraciones, el primer paso de Lenin después
de la Revolucién de Octubre fue la disolucion de esta misma Asamblea
Constituyente a la cual se suponia se le abria el camino. ;Qué razones podi-
an determinar un giro tan asombroso?

Trotsky discute todo el asunto en el folleto antes mencionado. Expon-
dremos aquf sus argumentos:

«Asi como en los meses anteriores a la Revolucion de Octubre las masas
fueron hacia la izquierda y los obreros, soldados y campesinos se volcaron
espontdneamente hacia los bolcheviques, dentro del Partido Social Revo-
lucionario este proceso se expreso en el fortalecimiento del ala izquierda
a costa de la derecha. Pero en la lista de candidatos de los social-revolu-
cionarios los viejos nombres del ala derecha todavia ocupaban las tres
cuartas partes de los puestos (...).

Ademés se dio la circunstancia de que las elecciones se realizaron en el
curso de las primeras semanas posteriores a la Revolucion de Octubre. Las
noticias del cambio que habia ocurrido se expandian muy lentamente en
circulos concéntricos que iban desde la capital a las provincias y desde las
ciudades a las aldeas. Las masas campesinas, en muchos lugares, apenas
tenfan nocidn de lo que sucedia en Petrogrado y Mosct. Votaban por <Tie-
rra y libertad> y elegian como representantes a los comités locales a los
que permanecian bajo la bandera de los narodnikil7. Votaban, en conse-
cuencia, por Kerenski y Avxentiev, que habian disuelto los comités loca-
les y arrestado a sus miembros (...) Este estado de cosas da una idea clara
de hasta qué punto la Asamblea Constituyente habia quedado atrds en el
desarrollo de la lucha politica y de los agrupamientos partidarios.»

Todo esto estd muy bien y resulta bastante convincente. Pero uno no
puede menos que preguntarse cOmo personas tan inteligentes como Lenin
y Trotsky no llegaron a la conclusién que surge inmediatamente de los

17 Revolucionarios rusos de las décadas de 1860 y 1870. Su movimiento fue conocido como Nar-
odnichestvo. El término deriva de la expresion rusa «yendo con la gente». El movimiento nar-
odniki fue inspirado en el socialismo agrario.
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hechos mencionados. Dado que la Asamblea Constituyente fue electa mu-
cho antes del cambio decisivo, la Revolucién de Octubre, y que su com-
posicion reflejaba el pasado ya desvanecido y no la nueva situacién, se de-
duce automdticamente que tendria que haberse anulado la Asamblea
Constituyente ya superada y llamado, sin dilacién, a elecciones para una
nueva Constituyente. No querian confiar, y no debian hacerlo, el destino
de la revolucidn a una asamblea que reflejaba la Rusia kerenskista de ayer,
del periodo de las vacilaciones y las alianzas con la burguesia. Por lo tanto,
lo dnico que quedaba por hacer era convocar una asamblea que surgiera de
la Rusia renovada que tanto habia avanzado.

En lugar de esto, Trotsky extrae de las caracteristicas especificas de la
Asamblea Constituyente que existia en octubre, una conclusion general: la
inutilidad, durante la revolucién, de cualquier representacion surgida de
elecciones populares universales.

«Qracias a la lucha abierta y directa por el poder —escribe— las masas tra-
bajadoras acumulan en un tiempo brevisimo una gran experiencia politica,
y en su desarrollo politico trepan rapidamente un peldafio tras otro. Cuanto
mds extenso es el pais y mds rudimentario su aparato técnico, menores son
las posibilidades del farragoso mecanismo de las instituciones democréticas
de seguir el ritmo de este desarrollo». Aqui nos encontramos con un cuestio-
namiento al «mecanismo de las instituciones democraticas» como tal. A
esto debemos objetar inmediatamente que en esa estimacién de las institu-
ciones representativas subyace una concepcion algo rigida y esquematica a
la que la experiencia histérica de toda época revolucionaria contradice ex-
presamente. Segun la teoria de Trotsky, toda asamblea electa refleja de una
vez y para siempre solo la mentalidad, madurez politica y dnimo propios del
electorado, justo en el momento en que este concurre a las urnas. De acuer-
do con eso, un cuerpo democrdtico es el reflejo de las masas al final del pe-
riodo electoral, del mismo modo que los espacios celestes de Herschel siem-
pre nos muestran los cuerpos celestiales no como son en el momento en que
los contemplamos, sino como eran en el momento en que enviaron a la tie-
rra sus mensajes luminosos desde las inconmensurables distancias espacia-
les. Se niega aqui toda relacién espiritual viva, toda interaccion permanente
entre los representantes una vez que han sido electos, y el electorado. Sin
embargo, jhasta que punto lo contradice toda la experiencia histdrica!

La experiencia demuestra exactamente lo contrario. Es decir, que el
fluido vivo del 4nimo popular se vuelca continuamente en los organismos
representativos, los penetra, los guia. Si no, jcomo seria posible el es-
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pectdculo que a veces presenciamos en todo parlamento burgués, de las
divertidas volteretas de «los representantes del pueblo», que se sienten
subitamente inspirados por un nuevo «espiritu» y pronuncian palabras
totalmente inesperadas, o encontrarse en determinadas oportunidades con
que las momias mds resecas se comportan como jovencitos, o con los
pequefios Scheideménchen més diversos que de golpe empiezan a usar un
tono revolucionario, todo esto siempre que hay alboroto en las fébricas y
talleres y en las calles?

(Habra que renunciar, en medio de la revolucion, a esta influencia siem-
pre viva del dnimo y nivel de madurez politica de las masas sobre los orga-
nismos electos, en favor de un rigido esquema de emblemas y rétulos parti-
darios? jTodo lo contrario! Es precisamente la revolucién la que crea, con su
hélito ardiente, esa atmésfera politica delicada, vibrante, sensible, en la que
las olas del sentimiento popular, el pulso de la vida popular, obran en el mo-
mento sobre los organismos representativos del modo «mds maravilloso».
De este hecho dependen, con toda seguridad, los tan conocidos cambios de
escena que invariablemente se presentan en las primeras etapas de toda re-
volucidn, cuando los viejos reaccionarios o los extremadamente moderados,
que surgieron de una eleccioén parlamentaria con sufragio limitado realizada
bajo el antiguo régimen, sibitamente se transforman en los heroicos y ar-
dientes voceros del alza. El ejemplo cldsico es el del famoso «Parlamento
Largo» de Inglaterra: fue electo y se reunié en 1642, permaneciendo en su
puesto durante siete afios completos. En ese periodo reflejé en su vida inter-
na todas las alteraciones y desplazamientos del sentimiento popular, de la
madurez politica, de las diferenciaciones de clase, del progreso de la revolu-
cién hasta su culminacion, desde la devota adoracién a la corona del princi-
pio, cuando el orador permanecia de rodillas, hasta la abolicién de la Cdmara
de los Lores, la ejecucién de Carlos y la proclamacién de la reptiblica.

(Y acaso no se repiti6 la misma transformacion maravillosa en los Es-
tados Generales franceses, en el parlamento sujeto a la censura de Luis Fe-
lipe, e incluso (y este dltimo ejemplo, el mds impactante, le fue muy cer-
cano a Trotsky) durante la Cuarta Duma rusa que, electa en el afio de
gracia de 1909, bajo el mds rigido dominio de la contrarrevolucion, sintié
subitamente el aliento ardiente de la revuelta que se preparaba y se convir-
ti6 en el punto de partida de la revolucion?

Todo esto demuestra que «el farragoso mecanismo de las instituciones
democrdticas» cuenta con un poderoso correctivo, es decir, con el movi-
miento vivo de las masas, con su inacabable presion. Y cudnto mas demo-
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craticas son las instituciones, cudnto mds vivo y fuerte es el pulso de la
vida politica de las masas, mas directa y completa es su influencia, a pesar
de los rigidos programas partidarios, de las boletas superadas (listas elec-
torales), etcétera. Con toda seguridad, toda instituciéon democratica tiene
sus limites e inconvenientes, lo que indudablemente sucede con todas las
instituciones humanas. Pero el remedio que encontraron Lenin y Trotsky,
la eliminacién de la democracia como tal, es peor que la enfermedad que
se supone va a curar, pues detiene la unica fuente viva de la cual puede
surgir el correctivo a todos los males innatos de las instituciones sociales.
Esa fuente es la vida politica activa, sin trabas, enérgica, de las mds am-
plias masas populares.

Tomemos otro ejemplo impactante: el derecho al sufragio tal como lo
mantiene el gobierno soviético. No queda para nada claro qué significacion
préctica se atribuye a este derecho al sufragio. Por la critica que hacen Le-
nin y Trotsky a las instituciones democrdticas, pareceria que rechazan por
principio la representacion popular sobre la base del sufragio universal y
que quieren apoyarse solamente en los soviets. Por qué, entonces, utilizan
un sistema de sufragio universal, realmente no queda claro. No sabemos
si este derecho al sufragio se puso en préctica en algtin lado; no se oyé
hablar de ninguna eleccién para ningtin tipo de organismo popular repre-
sentativo realizada con este sistema. Probablemente se trate, por as{ decir-
lo, de un producto tedrico de la diplomacia, pero, sea como sea, constituye
un producto notable de la teorfa bolchevique de la dictadura. Todo derecho
al sufragio, como cualquier derecho politico en general, no puede medirse
aplicando alguna suerte de patron abstracto de «justicia» o de cualquier
otro término burgués democrético, sino por las relaciones sociales y eco-
ndémicas a las que se aplica. El derecho al sufragio elaborado por el gobier-
no soviético estd calculado para el periodo de transicién de la sociedad
burguesa capitalista a la socialista, o sea, estd calculado para el periodo de
la dictadura del proletariado. Pero, segiin la interpretacion de esta dictadu-
ra que representa Lenin y Trotsky, se garantiza el derecho a votar a todos
aquellos que viven de su trabajo y se les niega a todos los demas. Ahora
bien, es obvio que este derecho a votar tiene significado solamente en una
sociedad que estd en condiciones de garantizar a todos los que quieren tra-
bajar, en funcién de la tarea que realizan, una vida civilizada adecuada.
(Es ese el caso de Rusia en la actualidad?

Rusia se ve enfrentada con tremendas dificultades, separada como estd
del mercado mundial y de sus fuentes de materias primas mds importan-
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tes. La economia y las relaciones productivas han sufrido una sacudida
terrible como resultado de la transformacidn de las relaciones de propie-
dad en la tierra, la industria y el comercio. En tales circunstancias, es evi-
dente que incontables personas han de verse sibitamente desarraigadas, a
la deriva, sin ninguna posibilidad objetiva de encontrar en el mecanismo
econémico empleo para su fuerza de trabajo. Esto no sucede solamente
en la clase capitalista y en la terrateniente sino también en amplios secto-
res de la clase media e incluso en la misma clase obrera. Es un hecho co-
nocido que la contraccién industrial produjo un regreso del proletariado
urbano al campo en escala masiva, en procura de ubicacion en la econo-
mia rural. En tales circunstancias, otorgar el derecho politico al sufragio
en funcién de la obligacion de trabajar constituye una medida bastante in-
comprensible. De acuerdo a la tendencia general, se supone que solamen-
te los explotadores se verdn privados de los derechos politicos. Y, por otro
lado, a la vez que la fuerza de trabajo se desarraiga a escala masiva, el go-
bierno soviético se ve obligado a menudo a poner la industria nacional en
manos de sus anteriores propietarios, en «consignacién», por asf decirlo.
Del mismo modo, el gobierno soviético se vio forzado a concluir un com-
promiso también con las cooperativas de consumo burguesas. Mds aun,
se demostr¢ inevitable la utilizacién de los especialistas burgueses. Otra
consecuencia de esta situacion es que el Estado mantiene con los recursos
publicos a sectores cada vez mas amplios del proletariado, como los guar-
dias rojos, etcétera. De hecho, amplias y crecientes capas de la pequefio-
burguesia y del proletariado, a las que el mecanismo econémico no les
proporciona los medios para ejercer la obligacion de trabajar, se ven pri-
vadas de sus derechos politicos. No tiene sentido considerar el derecho al
sufragio como un utépico producto de la fantasia desligado de la realidad
social. Y por esta razén no es un instrumento serio de la dictadura prole-
taria. Es un anacronismo, una anticipacién de la situacién juridica ade-
cuada a una economia socialista ya realizada, no al periodo de transicién
de la dictadura proletaria.

Como toda la clase media, la burguesia y la intelligentsia pequefio-
burguesa boicotearon durante meses al gobierno soviético después de la
Revolucion de Octubre haciendo sabotaje en los ferrocarriles, en las li-
neas postales y telegraficas, en los aparatos educacional y administrati-
vo, oponiéndose de esta manera al gobierno obrero, naturalmente se ejer-
cieron sobre estos sectores todas las medidas de presion posibles. Estas
incluian la privacién de los derechos politicos, de los medios econémi-
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cos de existencia, etcétera, a fin de quebrar su resistencia con pufio de
hierro. Fue precisamente de esta manera que se expreso la dictadura so-
cialista, que no puede abstenerse de usar la fuerza para garantizar o evi-
tar determinadas medidas que afectan los intereses del conjunto. Pero
cuando llega a una ley electoral que resulta en la privacion del derecho
del voto para amplios sectores de la sociedad, a los que politicamente se
coloca fuera de los marcos sociales y al mismo tiempo no se estd en con-
diciones de ubicar aunque sea econémicamente dentro de esos marcos,
cuando la privacién de los derechos no es una medida concreta para lo-
grar un objetivo concreto sino una ley general de largo alcance, entonces
no se trata de una necesidad de la dictadura sino de una creacidn artificial
ala que no se le puede insuflar vida.

Esto se aplica tanto a los soviets como fundamento, como a la Asam-
blea Constituyente y a la ley del sufragio universal. Pero el tema no se
agota con la Asamblea Constituyente y la ley del sufragio. No hemos con-
siderado hasta ahora la destruccién de las garantias democréticas mds im-
portantes para una vida ptblica sana y para la actividad politica de las ma-
sas trabajadoras: libertad de prensa, derechos de asociacion y reunién, que
les son negados a los adversarios del régimen soviético. En lo que hace a
estos ataques (a los derechos democraticos) los argumentos de Trotsky ya
citados sobre el cardcter farragoso de los organismos democréticos electos
distan mucho de ser satisfactorios. Por otra parte, es un hecho conocido e
indiscutible que es imposible pensar en un gobierno de las amplias masas
sin una prensa libre y sin trabas, sin el derecho ilimitado de asociacion y
reunion.

Lenin dice que el Estado burgués es un instrumento de opresion a la
clase trabajadora, el Estado socialista de opresion a la burguesia. En cierta
medida, dice, es solamente el Estado capitalista puesto cabeza abajo. Esta
concepcidn simplista deja de lado el punto esencial: el gobierno de la cla-
se burguesa no necesita del entrenamiento y la educacién politica de toda
la masa del pueblo, por lo menos no mds alld de determinados limites es-
trechos. Pero para la dictadura proletaria ese es el elemento vital, el aire
sin el cual no puede existir.

«Gracias a la lucha abierta y directa por el poder —escribe Trotsky— las
masas trabajadoras acumulan en un tiempo brevisimo una gran experien-
cia politica, y en su desarrollo politico trepan rdpidamente un peldafio tras
otro.» Aqui Trotsky se refuta a si mismo y a sus amigos. jJustamente por-
que es asi, bloquearon la fuente de la experiencia politica y de este desarro-

97



llo ascendente al suprimir la vida publica! O de otro modo tendremos que
convencernos de que la experiencia y el desarrollo eran necesarios hasta
la toma del poder por los bolcheviques, y después, alcanzada la cima, se
volvieron supérfluos. (El discurso de Lenin: jjjRusia ya estd ganada para
el socialismo!!!) ;En realidad, lo que es cierto es lo opuesto! Las tareas
gigantescas que los bolcheviques asumieron con coraje y determinacién
exigen el mds intenso entrenamiento politico y acumulacién de experien-
cias de las masas.

La libertad solo para los que apoyan al gobierno, o solo para los miem-
bros de un partido, por numerosos que sean, no es libertad. La libertad
siempre es libertad para los que piensan de manera diferente. No a causa
de ningtin concepto fandtico de la «justicia», sino porque todo lo que es
instructivo, totalizador y purificante en la libertad politica depende de esta
caracteristica esencial, y su efectividad desaparece tan pronto como la «li-
bertad» se convierte en un privilegio especial. Los mismos bolcheviques
no se atreveran a negar, con la mano en el corazén, que ellos tienen que
tantear paso a paso el terreno, probar, experimentar, tentar ora un camino,
ora otro, y que muchas de sus medidas no son precisamente inapreciables
perlas de sabiduria. Asi deberd ocurrir y asi ocurrird con todos nosotros
cuando lleguemos hasta el punto al que han llegado ellos, aunque en todos
lados no se presenten las mismas circunstancias dificiles.

Bajo la teoria de la dictadura de Lenin-Trotsky subyace el presupuesto
tacito de que en la transformacion socialista hay una férmula prefabrica-
da, guardada ya completa en el bolsillo del partido revolucionario, que
solo requiere ser enérgicamente aplicada en la practica. Por desgracia —o
tal vez por suerte— esta no es la situacion. Lejos de ser una suma de recetas
prefabricadas que solo exigen ser aplicadas, la realizacion préctica del so-
cialismo como sistema econdmico, social y juridico yace totalmente ocul-
ta en las nieblas del futuro.

En nuestro programa no tenemos mds que unos cuantos mojones que
sefialan la direccidn general en la que tenemos que buscar las medidas ne-
cesarias, y las sefiales son principalmente de cardcter negativo. Asf sabe-
mos mds o menos qué eliminar en el momento de la partida, para dejar li-
bre el camino a una economia socialista. Pero cuando se trata del caracter
de las miles de medidas concretas, practicas, grandes y pequefias, necesa-
rias para introducir los principios socialistas en la economia, las leyes y
todas las relaciones sociales, no hay programa ni manual de ningtin par-
tido socialista que brinde la clave. Esto no es una carencia, sino precisa-
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mente lo que hace al socialismo cientifico superior a todas sus variedades
utdpicas.

El sistema social socialista solo deberd ser, y solo puede ser, un produc-
to histdrico, surgido de sus propias experiencias, en el curso de su concre-
cién, como resultado del desarrollo de la historia viva, la que (al igual que
la naturaleza orgdnica, de la que, en tltima instancia, forma parte) tiene el
saludable hédbito de producir siempre junto con la necesidad social real los
medios de satisfacerla: junto con el objetivo, simultineamente, la solu-
cién. Sin embargo, si tal es el caso, es evidente que no se puede decretar
el socialismo, por su misma naturaleza, ni introducirlo por un ucase. Exi-
ge como requisito una cantidad de medidas de fuerza (contra la propiedad,
etcétera). Lo negativo, la destruccion, puede decretarse; lo constructivo,
lo positivo no. Territorio nuevo. Miles de problemas. Solo la experiencia
puede corregir y abrir nuevos caminos. Solo la vida sin obstaculos, efer-
vescente, lleva a miles de formas nuevas e improvisaciones, saca a la luz
la fuerza creadora, corrige por su cuenta todos los intentos equivocados.
La vida publica de los paises con libertad limitada estd tan golpeada por la
pobreza, es tan miserable, tan rigida, tan estéril, precisamente porque al
excluirse la democracia, se cierran las fuentes vivas de toda riqueza y pro-
greso espirituales. (Una prueba: el afio 1905 y los meses de febrero a oc-
tubre de 1917.) Allf era de cardcter politico; lo mismo se aplica a la vida
econdmica y social. Toda la masa del pueblo debe participar. De otra ma-
nera, el socialismo serd decretado desde unos cuantos escritorios oficiales
por una docena de intelectuales.

El control ptiblico es absolutamente necesario. De otra manera el inter-
cambio de experiencias no sale del circulo cerrado de los burdcratas del
nuevo régimen. La corrupcién se torna inevitable (palabras de Lenin, Bo-
letin N° 29). La vida socialista exige una completa transformacion espiri-
tual de las masas degradadas por siglos de dominio por la clase burguesa.
Los instintos sociales en lugar de los egoistas, la iniciativa de las masas en
lugar de la inercia, el idealismo que supera todo sufrimiento, etcétera. Na-
die lo sabe mejor, lo describe de manera mds penetrante, lo repite mas fir-
memente que Lenin. Pero estd completamente equivocado en los medios
que utiliza: los decretos, la fuerza dictatorial del supervisor de fabrica, los
castigos draconianos, el dominio a través del el terror. Todas estas cosas
son solo paliativos. El tinico camino al renacimiento pasa por la escuela de
la misma vida publica, por la democracia y la opinién ptiblica més ilimi-
tadas y amplias. Es el terror lo que desmoraliza.
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Cuando se elimina todo esto, ;qué queda realmente? En lugar de los or-
ganismos representativos surgidos de elecciones populares generales, Lenin
y Trotsky implantaron los soviets como Unica representacién verdadera de
las masas trabajadoras. Pero con la represion de la vida politica en el con-
junto del pais, la vida de los soviets también se deterioraria cada vez mas.
Sin elecciones generales, sin una irrestricta libertad de prensa y reunidn,
sin una libre lucha de opiniones, la vida muere en toda institucién publica,
se torna en una mera apariencia de vida, en la que solo queda la burocracia
como elemento activo. Gradualmente se adormece la vida publica, dirigen
y gobiernan unas pocas docenas de dirigentes partidarios de energia ina-
gotable y experiencia ilimitada. Entre ellos, en realidad dirigen solo una
docena de cabezas pensantes y, de vez en cuando, se invita a una élite de
la clase obrera a reuniones donde deben aplaudir los discursos de los diri-
gentes y aprobar por unanimidad las mociones propuestas. En el fondo
son entonces, una camarilla, una dictadura por cierto, no la dictadura del
proletariado sino la de un grupo de politicos, es decir, una dictadura en el
sentido burgués, en el sentido del gobierno de los jacobinos (jla posterga-
cién del Congreso de los Soviets de periodos de tres meses a periodos de
seis meses!). Si, podemos ir ain mds lejos, esas condiciones deben causar
inevitablemente una brutalizacién de la vida publica: intentos de asesinato,
caza de rehenes, etcétera. Este es una ley determinante, objetiva, de la que
ningun partido puede sustraerse.

Un problema muy importante en toda revolucion es el de la lucha con
el lumpen proletariado. También en Alemania, como en cualquier otro
lado, tendremos que enfrentamos con este problema. El elemento lumpen
proletario estd profundamente incrustado en la sociedad burguesa. No es
solamente un sector especial, una especie de escoria social que crece enor-
memente cuando se derrumban los cimientos del orden social, sino una
parte integrante de este. Los acontecimientos de Alemania —y en mayor o
menor medida los de otros paises— demostraron con qué facilidad todos
los sectores de la sociedad burguesa caen en esa degeneracién. Los mati-
ces entre las excesivas ganancias comerciales, los negocios ficticios, la
adulteracion de alimentos, el fraude, el desfalco oficial, el robo, el hurto,
el asalto a mano armada, se confunden de tal modo, que la linea divisoria
entre la ciudadania honorable y la penitenciaria ha desaparecido. Se repite
el mismo fendmeno que en la degeneracion regular y rdpida de los digna-
tarios burgueses cuando son trasplantados a tierra extrafia en las colonias
de ultramar. Con el derrumbe de las barreras convencionales y los punta-
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les de la moralidad y la ley, la sociedad burguesa cae victima de una dege-
neracion directa e ilimitada [ Verlumpung], pues la ley que rige su vida in-
terna constituye la mds profunda de las inmoralidades, es decir la explota-
cién del hombre por el hombre. La revolucidn proletaria tendréd que luchar
en todos lados contra este enemigo e instrumento de la contrarrevolucion.

Y sin embargo, también en relacién a esto, el terror es una espada de
doble filo, sérdida, negativa. Las medidas mas duras de la ley marcial son
impotentes frente al estallido de la enfermedad lumpen proletaria. Por
cierto, todo régimen persistente de ley marcial lleva inevitablemente a la
arbitrariedad, y toda forma de arbitrariedad tiende a depravar la sociedad.
Al respecto, las tinicas medidas efectivas en manos de la revolucién pro-
letaria son: medidas radicales de cardcter politico y social, la transforma-
cioén lo mas rdpida posible de las garantias sociales de la vida de las masas,
despertar el idealismo revolucionario, que puede mantenerse durante un
largo lapso si las masas llevan una vida intensamente activa en las condi-
ciones de una ilimitada libertad politica. Asi como la libre accién de los
rayos del sol constituye el remedio mds efectivo, purificador y curativo
contra las infecciones y los gérmenes de la enfermedad, el tnico sol cura-
tivo y purificador es la revoluciéon misma y su principio renovador: la vida
espiritual, la actividad y la iniciativa de las masas que surgen con aquella
y se conforman en la mds amplia libertad politica.

En nuestro caso, como en cualquier otro, serd inevitable la anarquia. El
elemento lumpen proletario estd profundamente enquistado en la sociedad
burguesa y es inseparable de ella. Pruebas: 1 —Prusia Oriental, los saqueos
«cosacos». 2 —La irrupcion generalizada del saqueo y el robo en Alemania
(especulacion, personal de correo y ferroviario, policia, disolucién total de
limites entre la sociedad bien ordenada y la penitenciaria). 3 —La rdpida de-
generacion [Verlumpung] de los dirigentes sindicales. Contra esto son im-
potentes las medidas draconianas de terror. Contrariamente a lo que se su-
pone, éstas producen una corrupcién atin mayor. La tnica antitoxina: el
idealismo y la actividad social de las masas, la libertad politica ilimitada.
Es una ley objetiva todopoderosa a la que no puede escapar ningun partido.

El error bédsico de la teoria Lenin-Trotsky es que ellos también, igual
que Kautsky, oponen la dictadura a la democracia. «Dictadura o demo-
cracia», es como plantean la cuestién tanto los bolcheviques como
Kautsky. Este se decide naturalmente en favor de «la democracia», es
decir de la democracia burguesa, precisamente porque la contrapone a la
alternativa de la revolucion socialista, a la que coloca, por lo tanto, a fa-
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vor de la dictadura. Lenin y Trotsky, por otro lado, se deciden a favor de
la dictadura de un puifiado de personas, es decir de la dictadura segtin el
modelo burgués. Son dos polos opuestos, ambos igualmente distantes de
una genuina politica socialista. El proletariado, cuando toma el poder, no
puede nunca seguir el buen consejo que le da Kautsky, con el pretexto de
«la inmadurez del pais», de renunciar a la revolucién socialista y dedi-
carse a la democracia. No puede seguir este consejo sin traicionarse a si
mismo, a la Internacional y a la revolucion. Deberia y debe encarar in-
mediatamente medidas socialistas, de la manera mds enérgica, inflexible
y firme, en otras palabras: ejercer una dictadura, pero una dictadura de la
clase, no de un partido o una camarilla. Dictadura de la clase significa,
en el sentido mds amplio del término, la participacién mds activa e ilimi-
tada posible de la masa popular, la democracia sin limites. «Como mar-
xistas —escribe Trotsky— nunca fuimos adoradores fetichistas de la de-
mocracia formal». Es cierto que nunca fuimos adoradores fetichistas de
la democracia formal. Tampoco fuimos nunca adoradores fetichistas del
socialismo ni del marxismo.

(Se desprende de esto que también debemos tirar el socialismo por la
borda, a la manera de Cunow!8, Lensch y Parvus, si nos resulta incémo-
do? Trotsky y Lenin son la refutacion viviente de esta respuesta. «Nunca
fuimos adoradores fetichistas de la democracia formal». Lo que realmente
quiere decir es: siempre hemos diferenciado el contenido social de la for-
ma politica de la democracia burguesa, siempre hemos denunciado el duro
contenido de desigualdad social y la falta de libertad que se esconde bajo
la dulce cobertura de la igualdad y la libertad formales. Y no lo hicimos
para repudiar a éstas, sino para impulsar a la clase obrera a no contentarse
con la cobertura y a conquistar el poder politico, para crear una democra-
cia socialista en reemplazo de la democracia burguesa, no para eliminar la
democracia. Pero la democracia socialista no es algo que recién comienza
en la tierra prometida después de creados los fundamentos de la economia

18 Heinrich Cunow (1862-1936): socialdemdcrata y catedritico alemdn, tedrico del grupo de
Scheideman. Antes de la guerra se consideraba marxista ortodoxo y luché contra el revisio-
nismo. Luego socialpatriota. Paul Lensch (1873-1926): socialdemdcrata alemdn. Antes de la
guerra pertenecia al ala izquierda, y su periddico publicaba trabajos de Rosa Luxemburgo,
Mehring, etcétera. Cuando ésta estalld se volvié chovinista. Su evolucién hacia la derecha
prosigui6 hasta ser publicista de Hugo Stinnes, empresario y magnate de la prensa alemana. Fue
expulsado del PSD en 1922. Parvus (Alexander Helphand) (1869-1924): destacado tedrico
marxista antes de la guerra, llegé a conclusiones similares a la teorfa de la revolucién permanen-
te de Trotsky. Este rompi6 con él en 1914, cuando Parvus encabez6 el ala guerrerista de la soci-
aldemocracia alemana. En 1917 intentd en vano reconciliar al PSD alemdn con los bolcheviques
y luego a los socialistas independientes con la direccién Ebert-Noske.
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socialista, no llega como una suerte de regalo de Navidad para los ricos,
quienes, mientras tanto, apoyaron lealmente a un pufiado de dictadores so-
cialistas. La democracia socialista comienza simultdneamente con la des-
truccién del dominio de clase y la construccién del socialismo. Comienza
en el momento mismo de la toma del poder por el partido socialista. Es lo
mismo que la dictadura del proletariado.

iS1, dictadura! Pero esta dictadura consiste en la manera en cémo apli-
car la democracia, no en su eliminacion, en el ataque enérgico y resuelto a
los derechos bien atrincherados y las relaciones econémicas de la socie-
dad burguesa, sin lo cual no puede llevarse a cabo una transformacién so-
cialista. Pero esta dictadura debe ser el trabajo de la clase y no de una pe-
quefia minoria dirigente que actia en nombre de la clase. Es decir, debe
avanzar paso a paso partiendo de la participacidn activa de las masas, debe
estar bajo su influencia directa, sujeta al control de la actividad publica,
debe surgir de la educacién politica creciente de la masa popular.

Indudablemente los bolcheviques hubieran actuado de esta manera de
no haber sufrido la terrible presion de la guerra mundial, la ocupacion ale-
mana y todas las dificultades anormales que trajeron consigo, lo que ine-
vitablemente tenfa que distorsionar cualquier politica socialista, por mas
que estuviera imbuida de las mejores intenciones y los principios més fir-
mes. Lo prueba el uso tan extendido del terror que hace el gobierno so-
viético, especialmente en el periodo mds reciente, antes del colapso del
imperialismo alemdn y después del atentado contra la vida del embajador
alemdn. El lugar comin de: en las revoluciones no todo es color de rosa,
resulta bastante inadecuado.

Todo lo que sucede en Rusia es comprensible y refleja una sucesion
inevitable de causas y efectos, que comienza y termina en la derrota del
proletariado en Alemania y la invasién de Rusia por el imperialismo ale-
mdn. Serfa exigirles algo sobrehumano a Lenin y sus camaradas pretender
que en tales circunstancias apliquen la democracia més depurada, la dicta-
dura del proletariado mds ejemplar y una floreciente economia socialista.
Por su definida posicién revolucionaria, su fuerza ejemplar en la accién,
su inquebrantable lealtad al socialismo internacional, hicieron todo lo po-
sible en condiciones tan endiabladamente dificiles.

El peligro comienza cuando hacen de la necesidad una virtud, y quieren
congelar en un sistema tedrico acabado todas las ticticas que se han visto
obligados a adoptar en estas fatales circunstancias, recomenddndolas al
proletariado internacional como un «modelo de téctica socialista». Cuando
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actdan de esta manera, ocultando su genuino e incuestionable rol histérico
bajo la hojarasca de los pasos en falso que la necesidad los obligé a dar,
prestan un pobre servicio al socialismo internacional por el cual lucharon
y sufrieron. Quieren apuntarse como «nuevos descubrimientos» todas las
distorsiones que establecieron en Rusia, la necesidad y la compulsién, que
en ultima instancia son solo un producto secundario de la bancarrota del
socialismo internacional en la actual guerra mundial.

Que los socialistas gubernamentales alemanes clamen que el gobierno
bolchevique de Rusia es una expresion distorsionada de la dictadura del
proletariado. Si lo fue o lo es todavia, se debe solamente a la forma de
actuar del proletariado alemdn, a su vez, una expresion distorsionada de la
lucha de clases socialista. Todos estamos sujetos a las leyes de la historia,
y el ordenamiento socialista de la sociedad solo podra instaurarse interna-
cionalmente. Los bolcheviques demostraron ser capaces de dar todo lo
que se puede pedir a un partido revolucionario genuino dentro de los limi-
tes de las posibilidades histdricas. No se espera que hagan milagros. Pues
una revolucién proletaria modelo, en un pais aislado, agotado por la guerra
mundial, estrangulado por el imperialismo, traicionado por el proletariado
mundial, serfa un milagro. Pero hay que distinguir en la politica de los bol-
cheviques lo esencial de lo no esencial, el meollo de las excrecencias ac-
cidentales. En el momento actual, cuando nos esperan luchas decisivas en
todo el mundo, la cuestién del socialismo fue y sigue siendo el problema
mas candente de la época. No se trata de tal o cual cuestion tctica secunda-
ria, sino de la capacidad de accién del proletariado, de su fuerza para ac-
tuar, de la voluntad de tomar el poder, del socialismo como tal. En esto,
Lenin, Trotsky y sus amigos fueron los primeros, los que fueron a la cabe-
za como ejemplo para el proletariado mundial. Y son todavia los dnicos,
hasta ahora, que pueden clamar con Hutten: «; Yo lo sé!»

Esto es lo esencial y duradero en la politica bolchevique. En este senti-
do, suyo es el inmortal galardon histdrico de haber encabezado al prole-
tariado internacional en la conquista del poder politico y la ubicacién
practica del problema de la realizacién del socialismo, de haber dado un
gran paso adelante en la pugna mundial entre el capital y el trabajo. En
Rusia solamente podia plantearse el problema. No podia resolverse. Y en
este sentido, el futuro en todas partes pertenece al «bolchevismo».

Revision del texto «La revolucion rusa»: Isabel Rauber.
Segunda Revision del texto «La revolucion rusa»: Sofia Jarrin.
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El hombre se volvi6 criba, la mujer
tuvo que nadar, el cerda,
para si mismo, para nadie, para cualquiera.
El Landwehrkanal no murmurard. Nada se
detiene.
Paul Celan



Una vida corta

Una vida corta, rica en persecuciones, constantemente espiada, una y otra
vez en la ilegalidad, apresada, liberada, encarcelada, aislada, vivida en los
mdrgenes de la sociedad: para conseguir la ciudadania en Alemania actué
un matrimonio de apariencias y finalmente, con conocimiento exacto de
lo que venia, marcada por el martirio: la que queria «morir en su puesto»,
en la lucha abierta, cae sin que la pueda acompafiar alguien de sus propias
filas, victima de uniformados asesinos a traicion.

«Ahi viene Rosita, la vieja puta», gritaban los soldados, cuando la pre-
sidiaria entraba al Hotel Edén, para ser maltratada y arrastrada por todos
lados. Uno de los involucrados después ofrecié un zapato, en la cocina del
Hotel Edén, que ella habia perdido al ser jaloneada para todos lados, en
una danza de la muerte que no puede reinventarse mds horrorosa.

Una vida corta, repito, rica en persecuciones, y corta a causa de una
ejecucioén por quienes se mostraron, la noche de ese 15 de enero, como
Rosa Luxemburg ya los habia descrito: inhumanos y despiadados.

Una vida corta, pero, como las cartas lo muestran, era también una vida
marcada por el entusiasmo y la inspiracion, de grandes triunfos, de bata-
llas ganadas en la falange de la izquierda socialdemocrética, de aventu-
radas historias de amor, que oscilaban entre el éxtasis, las desavenencias,
otra vez nuevos impetus, amargos abandonos, reiterados enlaces, liaisons
con hombres jovenes y, mds importantes finalmente, amistades con muje-
res mayores que ella, que iban de un lado al otro. Aventuras y proyec-
tos arriesgados en las fronteras de la politica y lo privado-personal, del
gran amor y de la objetividad en pequefios informes.

Walter Jens

tomado de: «Rosa Luxemburg —

Weder Poetin noch Petroleuse»

[Rosa Luxemburg, ni poeta ni petroleuse*]

*  Apelativo dado a los miembros de la Comuna de Paris de 1871, que incendiaban edificios con
petréleo.
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Herederos latinoamericanos de Rosa Luxemburg:
Entrevista a Isabel Loureiro

Isabel Loureiro, profesora del programa de posgrado de la Universidad Es-
tadual de Campinas (Unicamp), en Sao Paulo, Brasil, es una de las mejores
conocedoras de la obra de Rosa Luxemburg y de su recepcion en América
Latina.! Esta entrevista con ella fue realizada por el historiador Danilo Cé-
sar y el cineasta Nicolau Bruno, de la Universidad de Sao Paulo. Ambos mi-
litan en movimientos sociales del Brasil. Isabel Loureiro nos da luces sobre
la relacion de Rosa Luxemburg con el movimiento de mujeres, sobre su ase-
sinato, la recepcion de su obra en las izquierdas latinoamericanas y la actua-
lidad de su analisis sobre el capitalismo.2

Nicolau Bruno: Hay un extracto de la biografia de Elzbieta Ettinger que
es una especie de sociologia sobre la conducta revolucionaria. Cito:
«Para Rosa [...] la vida no consistia en la Causa de los Trabajadores
[nombre del periodico SDKP fundado, entre otros, por Rosa 'y Leo Jogi-
ches], no consistia en los trabajadores o la causa, sino que consistia en
vivir. Que ella y él estaban trabajando para la revolucion, no se discu-
tia, pero que la vida se limitase a <tal cuestion, o tal panfleto, o este o
aquel articulo> era equivalente a matar el alma. Destruir los lazos espi-
rituales entre las personas, para mayor gloria de una idea que buscaba
crear esos lazos, era para ella una aberracion brutal. [...] El pensa-
miento que torturo a Luxemburg toda su vida —;a quién sirve, realmen-
te, la revolucion?— domina el contenido de esta carta cadtica [24 de
marzo, 1894]. Ella trato de luchar contra la realidad de Jogiches, con-
tra una vida sacrificada por la humanidad, pero fracaso. ;Si las perso-
nas que hacen la revolucion estdn condenadas, no estard la revolucion
condenada? Si los revolucionarios no son humanos, si no entienden el
arte de vivir, ;como pueden crear una vida mejor para los demds?»
¢ Qué piensa usted al respecto?

Estoy de acuerdo. Hay una carta de Rosa a Sonia Liebknecht en la que
ella hace una critica de Clara Zetkin (una feminista con identificacion de

1 Isabel Loureiro es autora de varios textos sobre Rosa Luxemburg y sobre la revolucién alemana,
incluyendo: Rosa Luxemburg: Vida e Obra; A Revolugdo Alemd (1918-1923); Herbert Marcuse:
A Grande Recusa; «La relacion entre teorfa y practica en Rosa Luxemburg»; «A recepcdo de
Rosa Luxemburg na Alemanha»; entre otros.

2 Este es un extracto de la entrevista a Isabel Loureiro publicada en Socialismo ou Barbdrie: Rosa
Luxemburg no Brasil (2009), un libro de entrevistas compiladas por la misma Loureiro y publi-
cado por la Fundacion Rosa Luxemburg, Oficina para Brasil y el Cono Sur. Agradecemos a la
Oficina por su colaboracién en la publicacion de este texto.
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la socialdemocracia alemana), a un personaje literario femenino que no
era Uutil para nada. Rosa teje algunos comentarios bien interesantes, di-
ciendo que no todas las mujeres pueden volverse agitadoras, dactilégra-
fas, telefonistas. Y concluye: «Y como si las mujeres hermosas —la belle-
Za no es apenas un rostro bonito, mas también la delicadeza y gracia
interiores— como si las mujeres hermosas no fuesen ya un regalo del cie-
lo para alegrar nuestros ojos. Si Clara como arcdngel en la puerta del Es-
tado del futuro, con su espada flameante expulsa a las Irenes, yo le su-
plicaria con las dos manos juntas: déjanos a las doce Irenes, aunque ellas
sean como los colibries o las orquideas que tan solo son buenos para
adornar la tierra. Estoy a favor del lujo en todas sus formas». Este tipo
de intervencién no era comun al interior del movimiento comunista y al
interior de la izquierda en general, que tienen una tendencia de ascetis-
mo, a sufrir de sentimiento de culpa.

Ella deseaba una vida culturalmente rica, y eso en la época significa-
ba una cultura humanista clasica; ella conocia bien la literatura francesa
y rusa (tradujo en prisién un romance de Vladimir Korolenko para el que
escribid una introduccién que es una excursion por el romance ruso del
siglo XIX), la poesia alemana, frecuentaba la épera, los conciertos, sus
amigos tocaban para ella, cantaba, pintaba bien, se interes por la bota-
nica, llegando inclusive a hacer un herbario. En resumen, era una mujer
talentosa, de formacién burguesa cldsica, heredada de su madre. El so-
cialismo para ella englobaria esa cultura burguesa, y mds alld. En ese
sentido, pienso que Rosa estd registrada dentro del cuadro que llamamos
«marxismo occidental», es decir, un marxismo que no es el marxismo-
leninismo; ella serfa, desde un cierto punto de vista, la primera marxista
occidental del siglo XX, por el peso que le dio a la conciencia, a la sub-
jetividad, que tal vez venia de esa fuerte conexidn con la vida, teniendo
en cuenta el pasaje que usted leyd. Pienso que eso hace que ella respete
profundamente los aspectos humanos de la revolucidn, la cultura, en fin,
esas cosas que el marxismo soviético acabd dejando de lado. Mas no se
puede olvidar que, al mismo tiempo, existe una parcialidad determinista
que no se puede negar de ninguna manera. Es decir, en su pensamiento
se ve combinada de manera complicada una visién determinista y otra
espontdnea, que se basa en la idea de la accidn libre de las masas. Cémo
es que esas dos cosas se relacionan, fue el problema que me mantuvo
ocupada todo mi doctorado.

N.B.: ;Como se relaciona Rosa con el movimiento de mujeres y cudl era
el papel de esa actividad en su vida?

Su relacién con el feminismo es problematica. Como usted sabe, Rosa no
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era una feminista en stricto sensu. Los lideres de la socialdemocracia ale-
mana, Bebel, por ejemplo, querian que ella colaborase con Clara Zetkin,
que se ocupase de la «cuestion femenina». Pero Rosa no era una suffraget-
te, eso no era suficiente para ella.

Cuando Rosa llega a Berlin en 1898, puedo imaginar el tipo: 28 afios,
toca a la puerta del Partido Socialdemdcrata, con su tesis de doctorado
bajo el brazo: «Llegué para trabajar en la socialdemocracia alemana.»
Cuando ella mostré que conocia bien la situacién polaca, los viejos se
quedaron felices de la vida, porque ellos ignoraban todo lo que pasaba
en el Este. Mas lo que ella queria no era ocuparse de la cuestion femeni-
na, el derecho al voto de las mujeres, sino luchar por la igualdad de con-
diciones con los tedricos del partido. Ella querfa ser igual a los hombres.
Es por eso que las feministas alemanas de la década de 1970 la conside-
raban machista. Es posible ver las cosas de esa manera, aunque mds in-
teresante es que podamos aprovechar, en lo que se refiere a la cuestién
femenina, no lo que ella escribié al respecto —cerca de 13 paginas, en
una obra de cuatro mil pdginas— sino su modo de ser, como mujer inde-
pendiente, como alguien que ocupa un espacio publico, justamente el es-
pacio del cual las mujeres son excluidas en principio. Ella hizo eso con
muchas agallas y mucha fuerza. Ella es una mujer extremadamente inde-
pendiente. Pienso que es ese espiritu independiente, ese espiritu libre,
esa lucha por ser libre, lo que es un ejemplo para las mujeres de todas las
generaciones. Y para los hombres también, por supuesto.

N.B.: ;Y la Rosa escritora de cartas?

Eso es interesante por lo siguiente: cuando ella fue asesinada hubo una
gran conmocion, inclusive de sus enemigos que vieron que la cosa habia
sobrepasado los limites. En los medios de comunicacion de la €poca ella
era vista como una pétroleuse, una de aquellas mujeres que jugaban con
bombas, una terrorista. Su amiga Luise Kautsky, poco tiempo después
del asesinato, publicd las cartas de Rosa a los Kautsky. En ese momento
apareci6 otra Rosa, lirica, gran escritora de cartas, amiga de los amigos,
que admiraba la naturaleza, las nubes, los pdjaros, las flores, como si
fuese el opuesto de aquella primera Rosa, terrorista, revolucionaria. En
realidad, Rosa era las dos cosas. Terrorista no era, ella siempre se pro-
nuncid explicitamente contra el terror; mas revolucionaria y una escrito-
ra lirica de cartas ciertamente lo era. Las dos cosas van juntas. No es de
extrafiar que Karl Kraus, el «guardidn» de la lengua alemana, cuando lee
la conmovedora carta de Rosa sobre los bufalos —el biifalo que fue ven-
cido y que sangra— escribe un articulo impresionante que dice que:
«Toda la literatura viva de Alemania no produce ldgrimas como la de esa
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revolucionaria judia, ni nos deja con la respiracién contenida, como des-
pués de leer la descripcion de la piel del bufalo: «ésta fue dilacerada>.»
El considera que esa carta debia figurar, al lado de Goethe, en las ense-
fianzas de los estudiantes alemanes.

N.B.: ;Por qué Rosa fue asesinada?

Rosa fue asesinada el 15 de enero de 1919, durante aquello que conoce-
mos como la «insurreccion de enero». Fue un levantamiento popular de
una parte de la poblacién de Berlin de extrema izquierda, con el cual
Rosa privadamente no estaba de acuerdo. Ella no estaba de acuerdo en
privado, pero publicamente defendié el levantamiento porque era nece-
sario mostrar su apoyo a los revolucionarios. Basicamente fue asesinada
por causa de las ideas que defendia; ella queria una revolucion socialista
para Alemania, pero se sentia dividida en relacién a eso.

Lo trdgico de toda esta historia es que si ella no hubiese sido absolu-
tamente consecuente con lo que pensaba, con lo que acreditaba de hecho
y defendia privadamente ante sus amigos, ese desenlace tragico no hu-
biese ocurrido. Para Rosa, una revolucién socialista solo puede ser vic-
toriosa si la mayoria estd convencida de que tal o cual proyecto es el pro-
yecto correcto. Ella nunca defendié la revolucién como un golpe de
Estado, como un golpe de una minoria, ella siempre fue critica de ese
tipo de concepto que llamaba concepto blanquista de la revolucidn.

Ella fue consecuente hasta el final desde el punto de vista tedrico,
mas del punto de vista practico, quedé en una situacién mucho mads difi-
cil de sustentar. Finalmente, ;qué estaba aconteciendo? Las masas esta-
ban en las calles, el pais estaba bajo una gran confusién por causa del fin
de la guerra, habian surgido de forma espontdnea consejos obreros y sol-
dados por toda Alemania. Rosa apostaba a que en aquel momento, como
en todas las revoluciones, la historia se aceleraria y serfa posible formar
una mayoria revolucionaria en aquel momento de lucha.

(Cudl es la idea bdsica del pensamiento politico de Rosa? Es que las
masas tomen conciencia en la accion, en la lucha. La lucha, la accion es
formadora. Luego, en el momento en que las masas estdn en las calles,
en la accién, ;como es que una revolucionaria que defendi6 eso durante
toda su vida podria decir: «vamos a esperar un tiempo mas, quién sabe
mads tarde, después»? Seria una contradiccion para ella. Eso por un lado.

Por otro lado ella era una mujer extremadamente valiente que pensa-
ba que los dirigentes de la clase obrera debian quedarse junto a la clase
obrera en lucha, independientemente de lo que aconteciese. Ella sabia
que podia morir en aquel momento, le habian advertido, vivia escon-
diéndose, cada noche dormia en un lugar diferente. Mas segtin su con-
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cepcion de vida, no tenia sentido salir de Berlin, esconderse en algtin lu-
gar para después regresar. En el fondo ella tenfa una concepcion tragica
de la politica —donde estdn las masas, el liderazgo estd al lado, si las ma-
sas perecen, el liderazgo perece junto a ellas. Es claro que los resultados
fueron bastante problemadticos desde el punto de vista practico.

Algo que no podemos olvidar es que ella fue asesinada con el consen-
timiento de la socialdemocracia en el poder. El antiguo partido de Rosa,
el Partido Socialdemdcrata Aleman [SPD], con el fin de la monarquia y
la instauracién de la Republica en Alemania, llega al poder. Era un par-
tido moderado, de centro-derecha, que no implement6 las medidas so-
cialistas que siempre habia defendido, que hizo alianzas con las viejas
fuerzas del orden, con las antiguas élites, en fin, un partido que, se puede
decir resumidamente, renegd todas sus antiguas ideas socialistas en el
momento en que subié al poder.

Rosa siempre habfia sido y continuaba siendo una teérica del socialis-
mo, en consecuencia, defendiendo el ideal socialista. Con eso cred nu-
merosos enemigos al interior del Partido Socialdemdcrata Aleman. Tan-
to que las 6rdenes que llevaron a su asesinato y al de su compafiero de
partido, Karl Liebknecht, fueron dadas por el Ministro de Defensa, Gus-
tav Noske, el gran responsable de la represion del levantamiento de ene-
ro. Eso provocé en el siglo XX una ruptura al interior de la izquierda
alemana que nunca mas fue superada. De un lado, los socialdemdcratas,
y del otro lado, los comunistas. Fue una herida que nunca cerré.

N.B.: Habia en ese momento otros liderazgos mds radicales que Rosa,
Jpor qué escogen matar justamente a ella y tan brutalmente?

Probablemente porque los otros no se expusieron tanto. Aunque algunos
meses mds tarde, en marzo de 1919, el propio Leo Jogiches también fue
asesinado. El se qued6 desesperado con la muerte de Rosa y luché mucho
para que los asesinos fuesen condenados, lo que no acontecid. A su vez
también fue preso, barbaramente torturado y asesinado en prision. Fue tan
barbaramente torturado que cuando la secretaria y amiga de Rosa, Mathil-
de Jacob, fue a la morgue a reconocer el cuerpo, el guardia de la puerta le
dice: «No entre, la sefiora nunca mas va a olvidar esa escena».

Si Rosa no hubiese muerto, el destino del Partido Comunista Alemén
[KPD] tal vez hubiese sido diferente, porque el grupo luxemburguista
era muy fuerte al origen del KPD, y Rosa tenia alli gran autoridad moral
e intelectual. Tal vez el KPD hubiese seguido otro rumbo y no el de total
sumisién a los soviéticos. O tal vez ella hubiese sido expulsada como
acontecié con Paul Levi, seguidor de las ideas de Rosa y critico de la
imitacién del «modelo» soviético por los alemanes. O hubiese sido ase-
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sinada por los estalinistas, si no hubiese sido asesinada antes por los na-
zis —como ocurrié con Mathilde Jacob y con Luise Kautsky, ambas
muertas en campos de concentracién. Toda esa generacion tuvo un des-
tino tragico. El gran amigo de Rosa, a quien ella envia desde prision car-
tas lindisimas, el médico Hans Diefenbach, murié en la guerra; Paul
Levi tuvo un ataque de locura y se tir6 de una ventana; Mathilde Wurm,
otra amiga de Rosa, se suicidd.

N.B.: Vamos a pasar ahora a los temas politicos. Quisiera que usted co-
mente sobre un pasaje citado en su libro, de un articulo de agosto de
1917, «Temas candentes»: «Es cierto que las revoluciones no pueden
ser ordenadas. Esta tampoco es tarea de los partidos socialistas. El de-
ber consiste apenas, valientemente, en siempre <«decir lo que es>, o sea,
mostrar a las masas, de manera clara, nitida, sus tareas en un dado mo-
mento historico, proclamar el programa de accion politica y las pala-
bras derivadas de la situacion. El socialismo debe, sin recelo, dejar a la
propia historia la preocupacion con el momento revolucionario de las
masas [...] Pero también, en el peor de los casos, cuando aparece pri-
mero como voz en el desierto que las masas se niegan a seguir, produce,
conforme se verifica siempre necesariamente, a fin de cuentas, una po-
sicion moral y politica cuyos frutos ellos recogen con mayor recompen-
sa, cuando marca la hora de la realizacion historica.» Aqui se trata del
valor de la concientizacion, del esclarecimiento y de como unir la idea
de la accion revolucionaria, que para ella estd siempre ligada a la ac-
cion directa, con el ideal de la emancipacion.

Aqui entramos en la famosa oposicién canénica entre Rosa y Lenin. A
mi no me gusta hacer eso y justifico por qué. Todos los comentaristas de
Rosa se detienen en esa oposicién, y por eso resolvi tematizar la cues-
tién de otro modo. Quiero dejar claro que considero a Lenin un gran re-
volucionario; sin embargo, su libro ;Qué hacer? es una droga'y Un paso
al frente, dos pasos atrds solo tiene valor histérico relacionado con las
peleas al interior del partido ruso. El problema no es Lenin, el problema
son los epigonos y aquellos fastidiosos que hoy contindan repitiendo las
mismas cosas en un mundo completamente diferente.

Considerando esto, cuando comparamos los conceptos de Lenin y de
Rosa respecto a la liberacion de las masas, en aquel momento histdrico
preciso vemos que son diferentes. Lenin, citando a Kautsky, dice que la
conciencia socialista es introducida por fuera de las masas por una van-
guardia de revolucionarios, procedentes de la burguesia. Rosa polemiza
con €l diciendo que la socialdemocracia es el propio movimiento de la
clase obrera. Las masas en movimiento y el partido socialista estdn iden-
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tificados, no tienen una vanguardia que encamina la conciencia desde
afuera. En el caso de Rosa no hay dicotomia entre vanguardia y masas,
dirigentes y dirigidos; en el caso de Lenin esta separacién es bien clara,
y eso fue dicho con todas las letras, y ;por qué? Porque la experiencia
histérica de los dos es diferente. Rosa estd viviendo en Alemania, que
tiene un gran partido socialista de masas, y Lenin estd viviendo en Ru-
sia, donde existe un Estado absolutista, que no permite partidos politicos
y los revolucionarios tienen que sostener un partido clandestino. Son si-
tuaciones totalmente diferentes.

Rosa siempre fue critica de la burocratizacién de la socialdemocracia
alemana, que conoci6 por dentro y criticé desde el comienzo. Al mismo
tiempo, ella nunca quiso salir de la socialdemocracia. Durante la guerra,
rompe politicamente con la socialdemocracia, aunque contintie dentro
del partido. Ella solo saldria en 1917 cuando se expulsa al ala izquierda
del SPD y funda el Partido Socialdemdcrata Independiente, por discrepar
del apoyo dado por los socialdemdcratas mayoritarios a la politica del
gobierno imperial. Rosa solo romperia con los independientes al final de
1918, por absoluta necesidad y mucho en contra de su voluntad, pues
para ella, vivir en un grupito politico que pretendia ser duefio de la ver-
dad no tenia el menor sentido. Para ella era importante continuar dentro
del partido, conquistando espacios por medio del debate de ideas. De ahi
la idea del esclarecimiento que usted menciond. Siempre pensé que €sta
era la posicion correcta, aunque confieso que actualmente no lo sé maés.
Después de lo que acontecid con el PT3, volvi a tener grandes dudas en
ese aspecto. Existen militantes bien intencionados dentro del PT, pero no
podemos olvidar que partidos como el Partido Socialdemdcrata Aleman,
y como el PT de hoy en dia, son aparatos burocréticos, rigidos, domina-
dos por una cipula que no da espacio real a la divergencia, no comparte
el poder interno. Es decir, solo en apariencia son partidos democraticos.

Danilo César: Antes de profundizar en el tema del PT, de Rosa en el es-
cenario de la actualidad brasilefia, me gustaria retomar una idea que
considero central. Usted colocé a Rosa como una de las pioneras del
marxismo occidental, justamente por una negatividad que —como usted
bien lo demuestra en su trabajo— nace y tiene su centro en la accion, en
la prdctica revolucionaria. Eso es diferente, de cierta forma, del sesgo
critico y negativo de una buena parte del marxismo occidental poste-
rior, sobre todo de la Escuela de Frankfurt, que abdica el compromiso.
Yo también estoy de acuerdo con usted que la negatividad de Rosa, que

3 Partido dos Trabalhadores, partido gobernante de Brasil bajo Lula da Silva y Dilma Rouseff. N.
del T.

113



inclusive ventila una buena parte del trabajo tedrico mds «determinis-
ta» —con varias aspas— surge de esa misma intervencion prdctica. ;Us-
ted piensa que eso se perdio? ;Que no hay mds posibilidad de revolu-
cion? ;O haria falta una nueva Rosa, claro que recontextualizada?

Pienso que la posibilidad de una revolucién permanece en el horizonte,
aunque es algo diferente de la de aquella época. Cuando pensamos en las
palabras del movimiento de anti-globalizacién (o alter-mundialista,
como otros quieren llamarlo) —«el mundo no es mercancia», «otro mun-
do es posible», que eran las consignas de los primeros Foros Sociales
Mundiales—, pienso que el camino es ese. Esas palabras del movimiento
resumen la idea de que esta sociedad, del modo en que estd, no puede
continuar. Sin embargo, al contrario de la época de Rosa, la posibilidad
de un cambio por la toma del poder, pura y simple, se puso al descubier-
to como una ilusion, minimamente.

Marcuse, un filésofo que me gusta mucho, y que fue adepto de las
ideas revolucionarias hasta el final de su vida, siempre decia que cuando
hablaba de revolucion no estaba pensando en la toma del Palacio de Go-
bierno. Muy bien. ;Si eso hoy ya no es posible, qué se puede hacer por
el cambio? En la actualidad parece que la tnica salida, aunque pequeiia,
que tenemos al frente son los movimientos sociales, o sea, esa moviliza-
cion de base de los mas variados tipos de asociaciones que atraviesan el
mundo entero —esa gente que se relne a veces en grandes grupos, a ve-
ces en grupos mas pequefios y que se opone a la barbarie de la globali-
zacién neoliberal. Veo en ellos la tnica esperanza. E incluso de esa, mi
Dios del cielo, es dificil muchas veces de creer que podrd surgir otro
mundo. La seduccién del capitalismo es tan fuerte, la seduccion del mer-
cado es tan grande [...] No hace falta una invasion norteamericana, basta
con la invasién de los mercados a gran escala. Es contra eso que tenemos
que luchar. En la época de Rosa, la lucha era mas simple que hoy en dia.
Hoy las conciencias y el inconsciente de las personas fueron seducidos
de tal forma por el canto de la sirena de los mercados, que es mucho mds
dificil una revolucién. Nosotros tenemos que pensar en otra idea de re-
volucién. Una nueva teoria, una nueva Rosa puede ayudarnos a pensar,
por supuesto. Con toda esa gente junta pensando, quién sabe si podria-
mos cambiar las cosas. Aunque confieso que estoy stiper pesimista. Eso
tiene que ver con lo que acontecid con el PT, es obvio. Pienso que fue
una desgracia para la izquierda brasilefia a la que le tomara unos 20 afios
en recuperarse —y cuando digo 20 afios es porque es un nimero medio
bajo. Espero estar equivocada.

D.C.: En ese sentido, solo para llegar al punto al que yo queria llegar,
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que es justamente el concepto de las masas, sus posibilidades de forma-
cion, de esclarecimiento en aquel momento tan intenso de inflexion de la
historia de la humanidad, por lo menos en aquella region de Europa.
(Ese concepto, seria muy distinto al concepto de masa visto negativa-
mente por la Escuela de Frankfurt? ;Hasta qué punto un compromiso al
estilo de Rosa y la actualizacion de sus ideas pierden fuerza hoy? ;O
serd que habria en nuestros movimientos sociales una posibilidad de
mayor potencial critico y negativo, la posibilidad de reactivacion de
una masa que hoy estd dominada por la l6gica del mercado?

La idea de Rosa que continda siendo vigente para los movimientos so-
ciales es la idea de que el cambio, la transformacién del mundo, si ocu-
rre, solo ocurrird proveniente de las propias masas populares que en la
lucha, en la accidn directa, decidiran por si mismas qué hacer. Creo que
esa idea, que es el hilo rojo que atraviesa su obra, es una idea correcta y
persiste hoy.

Aunque hoy la cosa es mds complicada. ;Cudles son esas masas?
Bien, el MST [Movimento dos Trabalhadores Sem Terra]. El MST tiene
una cara que la gente reconoce como masas populares. Pero ahora es
preciso ser honestos y decir: «<El MST es una pequefia parte de la pobla-
cidn brasilefia. La mayoria de la poblacién brasilefia es urbana, ya no es
rural.» ; Como nos ponemos de acuerdo en el medio urbano con esas ma-
sas desposeidas, marginalizadas —ni sé si la palabra «marginalizadas» es
la mas correcta, pero en fin— que estdn por fuera de la sociedad de con-
sumo, que solo poseen una vida al desnudo? Hay un libro de Mike Da-
vis, Planeta Favela, en el que describe la vida de aquella gente que vive
en los grandes conglomerados, en las grandes ciudades del mundo, so-
bre todo del «tercer mundo», que no tienen nada —es un asunto que rom-
pe el corazén, nosotros no tenemos idea qué hacer con aquellas perso-
nas. {Como es que ellas se van a liberar, pueden concientizarse de algo
si no tienen absolutamente nada? ;Cudl es la respuesta para eso? Juro
que no lo sé. Es una cosa angustiante. Nosotros no sabemos qué decir;
llegamos a un punto en que lo maximo que podemos hacer es un diag-
ndstico, y es lo que Mike Davis hizo. La situacidn es ésta, es desespera-
da. A partir de ahi, ;qué vamos a hacer? Podemos apostar a algunas pe-
queias cosas, que es lo que hacemos en nuestro dia a dia, en nuestras
acciones. Intentamos echar un grano de arena en el eje del sistema, ;no
es eso? Mas no veo otra cosa posible que pueda hacerse en este momen-
to. Por mds pesimista que esto pueda parecer, precisamos ser honestos.

D.C.: En algunos textos suyos, usted se refiere a dos momentos en la
acogida de Rosa en el Brasil: en el origen del PT en el que ella estaba
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presente (y después se perdio en una especie de muerte brasileiia de
Rosa Luxemburg), y un tercer momento que apunta a un posible renaci-
miento de Rosa en el Brasil con el MST. ; Usted de hecho ve esa segunda
muerte, la muerte brasileiia de Rosa dentro del PT, debido a la pérdida
de la idea revolucionaria, no-institucional? ;Se puede percibir de hecho
un «renacimiento» de Rosa en el MST y en otros movimientos? ;No se
podria antes pensar que la figura de Rosa —tanto en el PT como en el
MST- es una especie de condecoracion, lo que no significa una reapro-
placion efectiva de sus ideas?

En el caso del PT creo que si. Michael Lowy dijo cierta vez que existia
una corriente luxemburguista subterrdnea en la izquierda brasilefia que
desembocé en algunos intelectuales presentes durante los origenes del PT.
Es posible rastrear eso en los programas a comienzos del PT en que existe
una critica al burocratismo, por la defensa del partido de masas socialista
y democrdtico, la conexion con los movimientos sociales, la defensa del
fortalecimiento de las bases, etc. Eso se perdid, claro. El PT es un partido
que se burocratizd, que dejo de ser socialista, y que no tiene mas conexion
con los movimientos sociales. ;Quiénes serian entonces los herederos de
Rosa en el Brasil y en América Latina? Pienso que el zapatismo, con su
construccién del poder auténomo a partir de las bases, es uno de ellos.
Otro heredero es el MST, que siempre mostré gran interés por el pensa-
miento de Rosa Luxemburg, entre otros revolucionarios, claro esta.
Existen algunas razones que explican esto: la accidn directa que se
traduce en la ocupacién de tierras; los sin tierra no estdn esperando que
el parlamento decida hacer una reforma agraria, sino tendrian que espe-
rar sentados mas de 500 afios; la democracia radical, democracia de
base, que aparece claramente en el libro de aquellas periodistas inglesas,
Jan Rocha y Sue Brandford, que hicieron una historia del MST [Rom-
piendo el cerco,2004]. Alli ellas hablan de la democracia al interior del
movimiento, explicando con claridad que las decisiones son todas toma-
das en asamblea, desde la instancia mds alta hasta la mds baja, y descri-
ben como eso funciona. En conversaciones recientes con Jodo Alexan-
dre Pechanski, que hizo una maestria sobre el MST, puede observarse
que las cosas no son siempre asi, que solo a partir de 2006 se tomo la de-
cisién de formar una Direccién Nacional paritaria entre hombres y mu-
jeres. El encuentra que a partir de ahi el movimiento pudo democratizar-
se de hecho. Esa fue una exigencia de las mujeres del MST, pues al
parecer las cosas no estaban ya funcionando. Y por tltimo, es evidente
en la defensa del socialismo, de la revolucion socialista. Los liderazgos
del MST defienden eso con uiias y dientes. Es claro que los campesinos
cuando van a ocupar las tierras, no estdn pensando en el socialismo. Sin

116



embargo, cémo esa idea pasa de los liderazgos a las bases es otra cues-
tion, de ahi se entiende el peso dado a la formacion de cuadros. Tal vez
se pueda decir, cum grano salis, que Rosa hoy continda viva en el Brasil
—en el MST y en algunos intelectuales de izquierda independientemente
de los partidos politicos.

[...] Otra cosa que yo queria mencionar rdpidamente es la diferencia
entre como se recibe [a Rosa Luxemburg] en Brasil y en Alemania, to-
mando como pardmetro el libro de Jorn Schiitrumpf, Rosa Luxemburg o
el precio de la libertad. El cree que Rosa quedé presa del concepto tra-
dicional de la revolucién y de la toma del poder, y que en ese sentido,
poco se liberé del marxismo tradicional. Cémo se la recibe en la Repii-
blica Democrdtica Alemana [RDA] tiende a enfatizar el sesgo democra-
tico del pensamiento de Rosa, lo que es compresible para quien vive en
un régimen de partido tinico; pero a veces esa acogida acaba por desaso-
ciar la democracia de la revolucién.

En el Brasil, Mdrio Pedrosa nunca separ6 una cosa de la otra. Schii-
trumpf también diria que no separa, pero hace mayor énfasis en la demo-
cracia. En América Latina la izquierda pone énfasis en la revolucién
porque queremos cambios estructurales profundos. «Esto aqui es tan in-
justox», ;verdad? Y tenemos una democracia formal... En la RDA la vida
material estaba mds o menos resuelta, no habia grandes desigualdades
sociales, aunque tampoco habia democracia politica. De ahi que se pon-
ga énfasis en el aspecto democrético del pensamiento, dejando el sesgo
revolucionario en la sombra. Yo no estoy de acuerdo con esta lectura. A
mi modo de ver, Rosa era una socialista democratica, pero era, encima
de todo, una revolucionaria.

N.B.: ;Y el revisionismo de [Eduard] Bernstein, ;como ve usted eso?

Sobre el revisionismo de Bernstein, regresando a la cuestion histérica,
Rosa Luxemburg gané su lugar en la socialdemocracia alemana en esa
polémica, fue alli donde ella demostré lo que habia sido y de lo que era
capaz. A mi no me gusta ;Reforma social o revolucion? porque es un li-
bro en el que ella hizo su tarea para la casa ortodoxa [risas]. Pero por su-
puesto, su pluma afilada ya se puso al descubierto alli. ;Y qué hizo
Bernstein? El muestra que el capitalismo se modernizé de tal forma que
es capaz de sobrevivir y que por lo tanto la idea del colapso del capita-
lismo es falsa. Rosa, al contrario, quiere mostrar que esa idea continda
en el orden del dia, que lo que Europa vive en aquel momento son ape-
nas mejoras paliativas del capitalismo; mds que estructuralmente, es un
sistema que jamds podrd resolver sus propias contradicciones y entonces
un bello dia, el colapso acontecera. Ella nunca abandoné la idea de qué
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es estructural en su pensamiento, y que es retomado en La acumulacion
del capital, pero no de la manera en que alegan sus criticos —que el co-
lapso del capitalismo ocurrird autométicamente. En la cabeza de Rosa el
colapso ocurrird cuando se luche con el propésito de llevar al capitalis-
mo al colapso, cuando las masas, el proletariado, la clase trabajadora —
que para ella son sinénimos— luchen para destruir el capitalismo; esto no
ocurrird automéaticamente. Esa idea también es bdsica para ella.

Regresando a la polémica entre Rosa y Bernstein. Siempre pregunto
en las aulas cudl de ellos tenia razén, y la respuesta es: ambos, cada uno
a su manera. Es decir, Bernstein tenia razén en términos coyunturales
pues el capitalismo fue capaz de sobrevivir a sus propias crisis, de auto-
reformarse. Fue lo que vimos durante todo el siglo XX y temo que se re-
pita durante el siglo XXI. El capitalismo tiene una maleabilidad, una fle-
xibilidad impresionantes. Ahora parece que llegé a un limite por causa
de la cuestiéon ambiental. Mas temo que también ahi sea lo suficiente-
mente flexible para adaptarse y, quién sabe, enviar la parte de la huma-
nidad que pueda pagar, a Marte... Pero Rosa también tenia razén, ya que
el capitalismo es devorado por sus propias contradicciones... El siglo
XX, con las guerras mundiales y todo lo que vio seguir, demostré que su
andlisis era igualmente correcto en términos estructurales.

N.B.: Rosa habla también de la barbarie. ;Qué quiere decir ella con
eso?

Michael Lowy tiene una interpretacion del pensamiento de Rosa que es
muy interesante, segtn el cual Rosa fue determinista hasta un determi-
nado momento de su obra, aunque, a partir de la guerra y con las pala-
bras «socialismo o barbarie», esa idea desaparece y es substituida por un
«o». Quiere decir que una indeterminacién empieza a cobrar vida: «so-
cialismo o barbarie», Michael Lowy subraya el término «o». Puede ser
tanto una cosa como la otra. Con eso, habria en Rosa una critica impli-
cita a una visién progresista de la historia, la idea de que la historia ca-
mina siempre en el sentido del progreso y siempre en el sentido del me-
jor. En esa interpretacion Rosa abandond la visién tradicional marxista,
heredera de la ilustracion del siglo X VIII.

Yo estoy de acuerdo en parte con esta interpretacion. Pero pienso que
Michael Lowy quiso contextualizar a Rosa en la actualidad a cualquier
costo, y por eso quiso olvidar el otro lado, el de la Rosa determinista que
continda existiendo hasta el final. En mi libro muestro cémo conviven
ambos lados, todo el tiempo, algo de lo que ella no tiene conciencia.
Para Rosa, la victoria del socialismo es como una segunda naturaleza, es
parte de su vision del mundo y un dia ocurrird. Aunque es bueno enfati-
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zar que solo ocurrird cuando la clase obrera luche en ese sentido, no va
a ocurrir automdticamente —como era el caso de Kautsky, para quien esa
victoria estaba garantizada de antemano por las leyes del desenvolvi-
miento histérico. ;Para qué moverse? No precisa. En el caso de Rosa tie-
ne que haber lucha, y es la lucha la que va a determinar el rumbo de la
historia. Lo interesante en el pensamiento de ella es justamente esa dua-
lidad —lo que es dramdtico, como un alambre en tensidn, si se estira de-
masiado de un lado, revienta. Rosa siempre estd tratando de equilibrar-
se, pero hay momentos en que resbala para un lado, momentos en que
resbala para el otro. Y el tema es mds dramadtico justamente al final de su
vida, en aquel corto periodo de la Revolucién Alemana, cuando sus ide-
as son puestas a prueba.

D.C.: Los criticos mds férreos de Rosa ven en esa dualidad una cierta
ambigiiedad teorica. ;No seria vitalidad dialéctica, para usar una pala-
bra mds cercana a su concepcion tedrica y prdctica?

En el momento de la Revolucién Alemana ocurre una cosa mucho mas
dramdtica, Rosa en el fondo queda paralizada. Doy mucha importancia
a una frase que ella pronunci6 en su discurso durante la fundacién del
Partido Comunista Alemén: «Veo a esta asamblea con un ojo que rie y
otro que llora». El ojo que rie, significa que ella estd entusiasmada con
los jovenes revolucionarios, los espartaquistas que quieren hacer la re-
volucién y que creen que en catorce dias tomardn el poder. El ojo que
llora significa que ella sabe que eso no es verdad, que la toma del poder
es mucho mds complicada de lo que imaginan aquellos jévenes sin ex-
periencia. Sin embargo, a puertas cerradas, ella piensa que no existen
condiciones para que la extrema izquierda derrumbe al gobierno de cen-
tro-derecha de los socialdemdcratas mayoritarios, lo que seria una acti-
tud golpista. Piblicamente, por razones politicas, ella no puede oponer-
se a esa tentativa de los revolucionarios. Tanto asi que el peridédico La
Bandera Roja [Die rote Fahne] siempre clama por «accién, mds ac-
cién», en una actitud bien izquierdista, inclusive pidiendo el derrumba-
miento del gobierno en un determinado momento.

Por eso es vista como una terrorista, como una enemiga que tiene que
ser liquidada. Esa fue una imagen que paso a ser parte de la historia. En
la historia alemana, hasta recientemente, para el liderazgo del Partido
Comunista Aleman, que rechazé la lucha por la toma del poder al reco-
nocer que no tenia ninguna oportunidad de victoria, era vista como gol-
pista. El tnico a favor de la toma del poder fue Karl Liebknecht. Pero
como fue asesinado, no se hablaba de las divergencias entre €l y el resto
del liderazgo del Partido Comunista Aleman.
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Rosa Luxemburg piensa con claridad en una revolucion larga. ;Y qué
seria una revolucién larga? La lucha por la creacién de una contrahege-
monia ya en la sociedad actual, una idea que aproxima Rosa a Gramsci,
como muestra Frigga Haug en un libro sobre ella [Rosa Luxemburg und
die Kunst der Politik,2008]. La idea es que es necesario usar los espacios
dados en la sociedad capitalista burguesa para politizar a las masas hacia
una transformacién radical de la sociedad. Y eso demora. Aunque al mis-
mo tiempo, ese proceso largo no estd separado de un proceso rapido de la
toma del poder, que era lo que ocurrié en aquel momento con los bolche-
viques (y a los que Rosa apoyé con entusiasmo), o en la propia Revolu-
cion Alemana de 1918. Para Rosa las dos cosas van de la mano. La mis-
ma idea puede ser traducida en el concepto de la «Realpolitik
revolucionaria», un término que ella usa en un articulo de 1903, escrito
por ocasion de los 20 afios de 1a muerte de Marx, para definir su politica.
«Realpolitik revolucionaria» significa una defensa de los principios so-
cialistas sin desconectarla de las exigencias hechas realidad, o, en otras
palabras, una relacién dialéctica entre reforma y revolucion. Para Rosa
las reformas tienen sentido, justamente, al interior de un proceso mas lar-
g0, que tienen como objetivo un cambio radical de la sociedad.

Regresando a la idea de una revolucién larga. Hoy podriamos llamarla
como revolucién cultural, en la medida en que implica una modificacién
profunda, no solo de las estructuras econdmicas de la sociedad, sino tam-
bién de la manera de pensar de las personas. Ella decia que no se puede
hacer revolucion sin un «renacimiento interior del proletariado», esto es,
sin una formacién de hombres y mujeres auténomos, responsables, inte-
lectualmente y moralmente maduros. De ahi el papel fundamental de la
educacion, de la formacién politica, que se da al interior de la propia lu-
cha. En diciembre de 1918, ella escribe que «en la lucha, en la revolucidn,
las masas proletarias aprenden el idealismo necesario y adquieren rdpida-
mente madurez intelectual». Los consejos [obreros] tienen inclusive ese
papel formador —«ejerciendo el poder es que las masas aprenden a ejercer
el poder», ella dijo en su discurso de fundacién del Partido Comunista
Alemadn. Asi los trabajadores no podrdn ser dominados por una camarilla
cualquiera porque serian auténomos, pensarian con su propia cabeza, ha-
brian obtenido la mayoria de edad y —yendo mads alld de Rosa—, serian ca-
paces también de no dejarse subyugar por sus propios fantasmas. Esa es
la idea de autonomia, individual y colectiva, que esta presente.

N.B.: Pero al mismo tiempo ella no extiende su mano a la vanguardia.
;Qué entiende ella por vanguardia? ;Seria el «grupo de los iguales»
que tenia como modelo el Partido Socialdemocrata del Reino de Polo-
nia y Lituania (SDKPiL)?
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Es verdad, ella usa el término vanguardia, pero en un sentido bien dife-
rente al de Lenin. La vanguardia tiene el papel de esclarecer, no de co-
mando. Las masas se dirigen a si mismas. La vanguardia esclarece, la
vanguardia es portavoz. Hay una frase de ella que es buena: la vanguar-
dia es portavoz de los anhelos todavia confusos de las masas. Es decir,
es como si la vanguardia tuviese el papel de formular, de poner en pala-
bras algo que todavia no adquiere forma. La vanguardia da forma a los
deseos del cambio, sin forma, que las masas desean. Nosotros ya pasa-
mos por eso tantas veces, ;no es verdad? En los viejos tiempos, en la
época de las huelgas en Sdo Bernardo, mds tarde durante las asambleas
para las elecciones directas, cuando Lula hablaba de aquella manera tan
simple, acababa dando voz a nuestro deseo por el cambio. Un liderazgo
tiene ese papel, ;no es verdad? Para Rosa, la vanguardia era eso: un por-
tavoz de los anhelos todavia inconscientes, sin forma, de las masas. La
vanguardia tiene el papel de esclarecer, de agitar, de no dejar dormir.
(Qué es lo que los espartaquistas hicieron en la época de la guerra?
Ellos fueron, de cierto modo, el ejemplo de lo que acabo de decir. Escri-
bian panfletos que distribufan ilegalmente, se organizaban clandestina-
mente en las fabricas, lo que era prohibido, porque durante la guerra
existia una censura draconiana en Alemania. En cuanto a la idea del
«grupo de los iguales» (puesta en circulacion en la biografia de Rosa es-
crita por J.P. Nettl) que existia en el SDKPiL fundado por Rosa y Leo Jo-
giches y que qued6 para ellos como modelo del partido politico, signifi-
ca que la buena organizacién politica tiene que ser enteramente
democrdtica, un espacio para el debate de ideas, no un lugar de disputa
del poder. El partido politico es un espacio de formacion para quien hace
parte de él. Eso era posible en el pequefio partido polaco, formado por
un grupo de amigos, con una relacién de compafierismo, de cordialidad,
confianza, y de respeto mutuo. Es claro que esa posicién era completa-
mente marginal y vista con desdén al interior del Partido Socialdemé-
crata Alemdn, sobre todo a partir de 1906 cuando el partido comienza a
burocratizarse y a transformarse en una maquina electoral.

D.C.: Quisiera que usted comentase sobre la conceptualizacion de Rosa
sobre el imperialismo.

Ella desarrolla su teoria del imperialismo en La acumulacion del capital,
publicada en 1913, donde procura mostrar que el capitalismo, para acu-
mular, precisa de algo afuera de si mismo. La reproduccién ampliada del
capital exige una anexion de la Tierra entera. Y ella demuestra, con una ri-
queza de ejemplos, como esa anexidn se hace de manera violenta, primero
con la aniquilacidn de las culturas originales, de los pueblos primitivos, y
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en seguida de otras culturas —por ejemplo, los campesinos de los Estados
Unidos, los campesinos europeos. Es decir, todos los modos de produc-
cién anteriores al capitalismo precisan ser destruidos y aniquilados para
que el capitalismo pueda reproducirse ampliamente. Por eso, va a llegar
un momento, en el raciocinio de ella, en que la Tierra entera habrd sido
colonizada por el capitalismo y ahi las contradicciones, que son inheren-
tes a ese modo de produccion, hardn que se desmorone. Pero ella no hizo
ese razonamiento hasta el final, y dice: «Antes que eso acontezca, la vio-
lencia del capitalismo serd de tal orden, que la lucha revolucionaria del
proletariado lo llevara en otra direccién». Ella termina el libro con eso.

Hoy en dia, lo que tiene de nuevo esa idea, que es recuperada por Da-
vid Harvey en su libro El nuevo imperialismo, es que aquella incorpo-
racién de otros espacios de dominacién, no es ni mds geografica ni mas
econdmica. Es decir, existen todas aquellas dimensiones que todavia no
fueron colonizadas por el capitalismo, que estdn fuera pero estdn siendo
colonizadas cada vez mds —la cultura, educacion, salud, agua, el control
de las patentes (semillas, partes del cuerpo humano, de la vida en gene-
ral), en fin, todos esos espacios que todavia no fueron colonizados y
que el capitalismo estd penetrando. Las feministas alemanas incluyen
aqui el trabajo doméstico sin paga. La reproduccién ampliada se da hoy,
de esa manera. En ese sentido Rosa habria tenido todo un insight pre-
cioso y coyuntural.

Y otra idea interesante es cuando ella dice que la violencia del capi-
talismo no estd restringida al periodo de la acumulacién primitiva, como
queria Marx, sino que esa violencia es constitutiva del propio capitalis-
mo. Es como si ella no distinguiese el imperialismo del capitalismo.
Para Rosa el imperialismo no es la dltima fase del capitalismo, aunque
ella tenia algunas formulaciones que podrian llevarnos a pensar eso. La
l6gica del raciocinio —Paul Singer tiene una interpretacién que va en ese
sentido y que es interesante— es que el capitalismo ya es imperialista,
que éste precisa, para acumular, anexar otros territorios u otros espacios
de control de la vida, fuera del mismo. Y con eso Rosa critica a Marx,
aunque sea marxista. Hannah Arendt, de manera muy polémica y equi-
vocada, duda que Rosa sea marxista por defender la tesis de que el capi-
talismo para reproducirse, precisa de algo por fuera de si mismo. La
acumulacion del capital es de hecho un libro que revela por parte de
Rosa una gran independencia de espiritu en relacion a Marx, lo que para
ella era absolutamente normal, porque no entendia al marxismo como a
una biblia, con verdades conclusas, sino como una fuente inagotable que
permite proseguir el trabajo intelectual y de la investigacion.

Traduccion y revision: Sofia Jarrin.
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Bolivia: Rosa Luxemburg en el proceso de cambio

Virginia Ayllon!

No sera facil decir algo sobre la presencia de Rosa Luxemburg en Boli-
via, tal vez haya que referirse més bien a su ausencia. Podriamos también
traerla desde la imaginacion literaria al estilo del cuento «Don Quijote en
la ciudad de La Paz» del escritor Juan Francisco Bedregal. Podriamos, fi-
nalmente, «aplicar» algunos de sus planteamientos en un andlisis de la
actual situacién boliviana. Creo, sin embargo, que la tercera opcién ha de
ser siempre la mas complicada, ademds de la mas riesgosa.

Comenzaremos diciendo que la impronta estalinista de eliminar a
Rosa Luxemburg del pensamiento socialista, tuvo una eficaz aplicacion
en Bolivia. Si recuerdo la retdrica izquierdista de las décadas de 1970 y
1980 del pasado siglo, me sigue asombrando la capacidad de aquellos
oradores de incorporar hechos del pasado de lejanas geografias en los
andlisis de la realidad mas cercana. Y si bien la historia, la sociologia y
el ensayo literario acuden con frecuencia a esta forma, solo ahora me
doy cuenta que mi asombro venia de la autoridad que imponia citar a Le-
nin, a Marx o hacer referencia a Pol Pot 0 Mao Tse-Tung. Alguna vez me
asalt6 la duda de si esas citas eran ciertas y se avenian al tema en cues-
tién, o eran invenciones muy bien acomodadas al objetivo del discurso.
Con todo, Rosa Luxemburg y sus planteamientos nunca han formado
parte de la retdrica izquierdista salvo que se hablara de la «cuestién fe-
menina», para lo cual se la incluia en una larga lista de valerosas muje-
res de las que solo se daba el nombre, o se referia en relacion con los ico-
nos izquierdistas. Asi, Clara Zetkin era, ante todo, amiga de Lenin.

En el caso concreto de Luxemburg, las referencias eran siempre ne-
gativas y a esta anatemizacion le seguia una censura implicita y explicita
a conocer su obra, y a debatir sus planteamientos. Sucedia lo mismo con
Mikhail Bakunin, para dar otro ejemplo, del que se lefan solamente los
textos de Marx y Lenin sobre el libertario ruso pero nunca los textos que
éste escribid. Asi, la izquierda boliviana entronaba y destronaba dioses
de acuerdo al mandato de la autoridad suprema que dictaba los precep-
tos desde las frias tierras rusas.

Ahora bien, de toda ausencia debemos preguntarnos, tal como lo hace
la literatura, qué hubiera sucedido si... 0, de otro modo, qué nos hemos

1 Escritora y critica literaria feminista y anarquista.
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perdido a causa de esta ausencia. Yo diria que varias cosas. Las mujeres
perdimos una heroina involucrada siempre en las luchas populares, pero
sobretodo a una intelectual y a una polemista. Yo creo que el dato de que
Luxemburg no participé directamente de las llamadas luchas de las mu-
jeres —tarea en la que su amiga Clara Zetkin se dio de lleno— no tiene re-
levancia, ya que la balanza siempre favorecerd a una mujer que tuvo el
debate, la polémica y la creacidn tedrica como centro de su vida.

Nos perdimos entonces, la polémica, que es una de las bases de la
construccién de explicaciones de la realidad. Lo contrario es el autorita-
rismo dogmadtico que es drido, inculto (cualquiera sea la definicién que
demos a este término), y la mayoria de las veces infructuoso. Es aqui
donde mejor se dibuja la importancia de esta polaca judia que hizo del
debate no solo un anhelo de crecimiento personal sino de desarrollo de
los pueblos; esto es, le dio al debate un caricter politico y no solo de di-
letantismo intelectual.

El historiador Jorn Schiitrumpf, en su introduccion a este libro, dibu-
ja muy bien el camino que la misma Rosa anduvo para llegar a esta for-
ma de estar en el mundo; la que partiendo de una timidez muy femenina,
paso luego por los estudios académicos para luego afincarse en el terre-
no del argumento politico. Pero en este dltimo terreno es donde ella tuvo
que estructurar su forma propia, y es muy interesante su paso de «repe-
tir» las tesis de politicos con quienes ella concordaba en la fase de crea-
cién de su propio guién, mismo que la alejé incluso de sus precedentes
«maestros».

Afiadiendo las referencias que a propdsito incorpora Schiitrumpf,
quisiera hacer un apunte sobre cierto machismo de los patriarcas (vale la
redundancia) socialistas en su polémica con Luxemburg. Un estudio so-
bre los aportes de Luxemburg a la economia politica —no olvidemos su
texto La acumulacion del capital (1913)— trae a colacién uno o dos
ejemplos de dislates machistas en la correspondencia entre August Be-
bel y Victor Adler en 1910. No habria podido Luxemburg librarse de
este trato como tampoco sus detractores pudieron eludir el incorporar al-
gunos improperios de género en sus debates con ella. No es raro, sucede
casi siempre. Solo como ejemplo, he aqui una muestra de las cartas entre
Bebel y Adler: «La perra rabiosa atin causard mucho dafio, tanto mas
cuanto que es lista como un mono (blitzgescheit), mientras por otra parte
carece de todo sentido de responsabilidad y su Gnico motivo es un deseo
casi perverso de autojustificacion» (carta de Victor Adler a August Be-

2 Citado en Estrella Trincado Aznar, «Rosa Luxemburgo» [en linea]. Ponencia para el «Taller de
mujeres economistas, siglos XIX y XX » Investigaciones Feministas y Facultad de Ciencias
Econémicas de la Universidad Complutense de Madrid, 4 de abril, 2001, p. 30.
<http://eprints.ucm.es/6741/1/0119 .pdf >
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bel, 5 de agosto de 1910). A lo que Bebel respondid, «Con todos los cho-
rros de veneno de esa condenada mujer, yo no quisiera que no estuviese
en el partido» (carta de Bebel a Adler, 16 de Agosto de 1910).2 De ahi
que la participacion de esta socialista en los grandes debates politicos de
la época se dibuja también como un valiente atrevimiento, muy a tono
con su nocién de libertad de expresion.

Antes de concluir con esta parte destinada a resaltar aspectos de su
personalidad quiero destacar particularmente uno de los escritos de Lu-
xemburg que recoge este libro. Me refiero a la carta escrita a So-phie
Liebknecht desde la carcel en 1917. Lo acentio debido a que no es éste
un texto politico en el sentido estricto de la palabra, més bien dibuja a
Luxemburg en la cotidianidad; una carta de tono amoroso y casi mater-
nal que demuestra su siempre emocionada relacién con la naturaleza, la
botdnica y la biologia. Muestra, ademas, sus dotes de escritora que se
despliegan en la anécdota sobre el abuso de unos biifalos como animales
de carga. Cierro entonces esta parte con el siguiente y precioso parrafo
de tal carta:

Usted ha recolectado en el parque de Steglitz un lindo
ramo de bayas negras y rosavioldceas. Para las bayas ne-
gras hay que considerar satico —cuyos frutos cuelgan en
pesados y llenos racimos, entre grandes abanicos de hojas
dentadas, seguramente Usted ya los conoce— o con mads
seguridad, aligustre; delicados ramilletes delgados verti-
cales de bayas y hojas verdes, estrechas y larguitas. Las
bayas rosavioldceas escondidas debajo de las hojitas po-
drian ser de nispero enano; normalmente deberian ser ro-
jas pero en esta época tardia del afio cuando ya estdn algo
pasadas de madurez y echadas a perder, se ven con fre-
cuencia de un violeta rojizo; las hojitas se ven como las
del arrayan, pequeiias, puntiagudas al final, verde oscuro,
parecidas a la piel en la parte de arriba, dsperas por abajo.3

Maximas éticas de Rosa Luxemburg: Espontaneidad y organizaciéon
Como dije antes, ubicar la obra de Rosa Luxemburg en el actual contex-
to boliviano es dificil aunque también interesante e importante desafio.
Su importancia radicaria en que un proceso con posibles caracteristicas
inéditas, deberia estar abierto a cudnto aporte de andlisis se presente en
el convencimiento —muy luxemburguiano, por cierto— de que en el de-

3 Rosa Luxemburg. «Me puedo imaginar mds que hagan pogromos contra los judios en Alema-
nia.» Una carta desde la prisi6n, dirigida a Sophie Liebknecht, en el presente libro, p. 68.
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bate se fortalecen las capacidades revolucionarias de los pueblos.

Para el efecto me concentraré en algunos conceptos de la pensadora
polaca, no sin antes anotar que concuerdo con quienes creen que el pen-
samiento de Luxemburg no logra ser un sistema a pesar de las ilumina-
das péginas que escribié. Es mds, acuciosos lectores de sus textos descu-
bren sus contradicciones internas y por esa via demuestran la ubicacion
de Luxemburg entre fuerzas contrarias. Tal vez los casos mds emblema-
ticos sean sus disquisiciones sobre la relacion entre espontaneidad y or-
ganizacion4 y su «mortal combate» contra el socialismo libertario o
anarquismo cuyas posiciones, sin embargo, enarbol6 en varias oportuni-
dades. Considero que estas «variaciones» estdn lejos de ser devaneos —y
por esa via plausibles de ser defenestrados—, sino que mds bien exponen
las fuerzas entre las que se movia esta pensadora y los «equilibrios» que
varias veces tuvo que demostrar para que sus argumentos fueran consi-
derados hébiles para el debate, lo que tampoco acredita a considerarla
como una oportunista o cosa parecida.

Tentando un andlisis cronoldgico del actual proceso boliviano, tal vez
en primer lugar deba referirme al planteamiento mds difundido, y a la
vez mds criticado de Rosa Luxemburg, el ya referido de la espontanei-
dad. En un temprano texto y a propdsito de una huelga en 1902, Luxem-
burg anotaba que:

La historia de todas las revoluciones precedentes nos de-
muestra que los violentos movimientos populares, lejos de
ser productos voluntarios, arbitrarios, de pretendidos «je-
fes» o «partidos», como se lo imaginan el policia y el his-
toriador burgués oficial, son sobre todo fendmenos socia-
les elementales, producidos por una fuerza natural, cuya
fuente es el cardcter de clases de la sociedad moderna.>

Esta feliz aseveracién podria muy bien calificar los sucesos ocurridos en
Bolivia aproximadamente desde el 2000, afio en que podemos datar el
inicio de las revueltas populares contra el neoliberalismo.

En uno de sus mds celebrados textos y refiriéndose a la respuesta po-
pular al golpe de estado de 1979, el pensador boliviano René Zavaleta
Mercado, consideraba que «lo que se produce en realidad es una asonada
de la multitud, un aquelarre de la muchedumbre» y aunque en ese caso la
direccion de la asonada era obrera, la masa movilizada estaba muy asen-

4 Un interesante andlisis de estas contradicciones se encuentra en Daniel Guérin, Rosa Luxemburg
y la espontaneidad revolucionaria [en linea]. Buenos Aires: Anarres. 2002. <http://www.quijo-
telibros.com.ar/anarres/Rosa_Luxemburgo.pdf>

5 Citado en Guérin, ibid. 12-13.
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tada en la memoria de lo que también denominaria como «costumbres
colectivas de conjuracién ancestral» o «el ayllu en accién».6 Entonces, si
el acto de masas de 1979 no tuvo un signo indigena, el genio de Zavaleta
previd que «si los obreros salen un dia de su clausura corporativista serd
en el desarrollo de una propuesta surgida del movimiento campesino».’
Mas a prop6sito de «lo campesino», solo ahora estamos viendo y vivien-
do las posibles fronteras entre lo campesino y lo indigena, hecho que se
aclara cada vez mds cuanto mds se acercan o se alejan.

Aqui también seria importante incluir la por demés interesante con-
cepcidn de Luxemburg, mediante la cual, la clase se constituye en el mo-
vimiento y no es una condicién preexistente. Esta es una provocacién
que solo mucho después serd tomada por las ciencias sociales a propdsi-
to de las discusiones sobre las politicas de la identidad y su relacién con
el esencialismo identitario. Si bien la propia Luxemburg no pudo des-
prenderse de cierta «concepcion socialracista del proletariado»8, las po-
liticas identitarias que estdn sobre el tapete nos llegan hasta hoy en dia,
como una provocacion.

Pero retomando la lucidez de Zavaleta, éste nos permite com-
prender el acercamiento del politélogo Luis Tapia a las movilizaciones
precedentes al actual proceso. El plantea el concepto de «politica salva-
je»? para enmarcar cémo y cudndo las formas de movilizacién autoorga-
nizadas y autorepresentadas, se convierten en movilizaciones politicas
con tendencia a disolver las formas jerdrquicas de la toma de decisiones.

Creo que esta concepcion de masa movilizada de dos pensadores bo-
livianos, surte como un resumen de lo que es ya casi un acuerdo sobre
los sucesos de masas contra el neoliberalismo: fueron hechos autoges-
tionados por la masa en rebelién.

Aqui es pertinente referirse a la polémica de Rosa Luxemburg, otra
vez con Lenin, sobre el papel del partido de la revolucidén, y si bien
como ya se dijo, puede ser éste uno de los terrenos mas deleznables de
la propuesta luxemburguiana, ofrece a la vez algunos elementos ttiles
para nuestro analisis. Por ejemplo, y en palabras de Schiitrumpf:

Lo que ella odiaba: la dictadura de una camarilla; un «li-
derazgo» usurpado en lugar de una hegemonia basada en
la aprobacion, la sustitucién del debate politico por el te-
rror policiaco, la burocracia como el elemento activo mas

René Zavaleta. «Las masas en noviembre». Bolivia Hoy. México: Siglo XXI, 1983.

Ibid. 12-13.

Jorn Schiitrumpf. «Entre la socialdemocracia y los bolcheviques», en el presente libro, p. 36.
Luis Tapia. «El proceso boliviano». En Pensando el mundo desde Bolivia: I ciclo de seminarios
internacionales, Toni Negri et al. La Paz: Vicepresidencia del Estado, 2010.
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importante en la sociedad, kitsch en vez de cultura...10

Ya que es claro que debemos referirnos a las movilizaciones contra el
neoliberalismo hechas poder. Aqui es importante traer otra vez a Tapia
quien en el mismo texto afirma que:

...los sindicatos campesinos han producido partidos que
han permitido que la crisis se procese en el seno del siste-
ma de partidos, sin entrar en una fase de confrontacion di-
recta y generalizada. (...) Uno de los resultados de esto es
que hay subsuncién de fuerzas no modernas ni liberales
que se da en el seno de instituciones liberales, especifica-
mente la forma partido y la forma Estado. (...) El MAS se
convirtié en una fuerza que ha enfriado el poder constitu-
yente, en el sentido de que uno de los rasgos de la época
de despliegue ha sido que todas estas fuerzas han tenido
como nucleo un espacio y un tiempo asambleistico, es de-
cir de democracia directa, de deliberacion.!!

Es decir que el impulso de lo que para Luxemburg seria la espontanei-
dad —imposible de calificarla en Bolivia sin la clave de «tradicion deli-
berativa»— y que habria sido el signo de la revuelta precedente, se habria
cortado a través de la organizacién o reconfiguracion partidista nacida,
en realidad, de los sindicatos campesinos. Ergo, la revuelta hecha poder
transita, hoy por hoy, la contradiccién entre la forma de masa moviliza-
da y la forma organizada como partido en el poder.

Daniel Guérin indica que Rosa Luxemburg nunca pudo conciliar su
concepcion de la espontaneidad de la clase trabajadora, con su admiracion
a la organizacién bolchevique de la primera etapa de la revolucién rusa.
Repetimos que ésta es una de las falencias, o al menos carencias, del pen-
samiento de Luxemburg. Pero, a la luz del proceso boliviano, pareciera que
tal contradiccion es inherente a procesos que naciendo en la movilizacion
de masas, concluyen en el ejercicio del poder del Estado. Pareciera que el
paso de un estado a otro —sea por efecto de la celebracion del «aquelarre de
la muchedumbre», sea por el acoso de las fuerzas reaccionarias— deja de
lado el debate de cuestiones sustanciales que luego se convierten en vacios
que no demuestran sino las apresuradas historias que va creando la razén
del poder. Se debe afirmar, entonces, que el debate publico de cuestiones
vitales para la gente es un camino que permite el crecimiento y el desarro-

10 Jorn Schiitrumpf. «Del marxismo a Marx», en el presente libro, p. 29.
11 Tapia, ibid. 53.
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llo de procesos revolucionarios. Lo contrario seria la centralizacién de la
razon, lo que rdpidamente despliega dispositivos normativos y precepti-
vos, muy parecidos a antecesores constituyentes del autoritarismo.

Rosa Luxemburg insistia que el control ptblico de la revolucién era
absolutamente necesario, y consideraba que la vivificante «inacabable
presion» de las masas solo podia darse en un ambiente democratico nue-
vo. En este punto, Luxemburg abunda en un concepto hermoso, aunque
en apariencia también fragil: el derecho de las masas al crecimiento, a la
transformacidn espiritual. Decia que su fragilidad es aparente porque
esta insistencia en «lo espiritual» tiene como base la constatacién de las
condiciones deplorables de la clase obrera durante el capitalismo, mis-
mas que se revertirian cuando el movimiento de la clase alcanzara la
conciencia de sus propios intereses y, por esa via, creciera espiritual-
mente. Franz Kafka lo explica mejor con esta frase: «Qué mansa es la
gente; llegan a nosotros con sus suplicas, en lugar de tomar la oficina
por asalto y destruirla, nos vienen a pedir misericordia».!2

Creo que tampoco es floja esta idea del «desarrollo espiritual de la
clase» porque estda muy ligada a su rechazo de que la burocracia sea el
tnico elemento activo para la revolucidn, su rechazo a que la preceptiva
del poder haga que:

...gradualmente se [adormezca] la vida publica, [dirijan y
gobiernen] unas pocas docenas de dirigentes partidarios de
energia inagotable y experiencia ilimitada. Entre ellos, en
realidad dirigen solo una docena de cabezas pensantes y, de
vez en cuando, se invita a una élite de la clase obrera a reu-
niones donde deben aplaudir los discursos de los dirigentes
y aprobar por unanimidad las mociones propuestas.!3

Recordemos que este tipo de planteamientos fueron, en realidad, los que
le valieron ser echada del pante6n marxista a través de una campaiia en-
cabezada por el mismisimo Stalin, quien se dio a la tarea de comparar
los escritos de Lenin con los de Luxemburg para encontrar las «pruebas»
de su «revisionismo».

12 Citado en Levi Subir, «Kafka y el Anarquismo». Kaos en la Red (30 de diciembre, 2009): «Es
bien conocido el profundo odio que Kafka sentia hacia su trabajo en la compaiia de seguros, a
la que tildaba de <nido de oscuros burdcratas>. No podia soportar el sufrimiento de los obreros
perjudicados y de sus desgraciadas viudas, que eran introducidas en el laberinto juridico-bu-
rocratico de la Caja de Seguros Obreros. La frecuentemente citada frase, mencionada por Max
Brod, es wuna aguda y sugerente expresion de su manera de pensar»
<http://www kaosenlared .net/noticia/kafka-anarquismo-recopilacion>

13 Jorn Schiitrumpf. «Entre la socialdemocracia y los bolcheviques», en el presente libro, p. 43.
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Luxemburg abogaba entonces por una democracia revolucionaria que
superara a la burguesa, pero que no eliminard la democracia. Esta idea,
que mads bien tiene la fuerza de una sentencia, estaba muy ligada a su
concepcion de libertad, que es posiblemente el punto mds alto de sus
mdximas éticas.

Ella afirmé que: «La libertad siempre es libertad para los que piensan
de manera diferente».14 Esta frase, que se emparenta con las concepcio-
nes humanistas en la tradicion de Walt Whitman, es tal vez la mas feliz
de su produccidn. Y si bien no es ella la primera en plantear esta concep-
cion, si es la primera en ponerla en el campo politico, o més bien, de la
politica. No se trata, en efecto, de una maxima fécil de cumplir para el
poder y puede también divagarse sobre su estricta imposibilidad. Pero
su efecto interpelador al quehacer del poder es potente.

Es muy dificil aplicar esta mdxima a la realidad actual o cualquier
otra sin caer en una anuencia del Estado, hecho por demds insulso. Lo
que si se puede hacer, en cambio, es seguir completando el pensamiento
de esta polaca, indicando que su apuesta por una democracia extrema in-
cluia, por supuesto, la libertad irrestricta de expresion y asociacion. Mds
aun, a la preocupacion de Lenin sobre la corrupcion al interior del parti-
do, ella oponia la transparencia partidaria a los decretos draconianos im-
partidos por el mismo:

...los decretos, la fuerza dictatorial del supervisor de fa-
brica, los castigos draconianos, el dominio a través del te-
rror, todas estas cosas son solo paliativos. (...) El dnico
camino al renacimiento pasa por la escuela de la misma
vida ptblica, por la democracia y opinion piblica mas ili-
mitadas y amplias. Es el terror lo que desmoraliza.!5

Entonces, el avance revolucionario estaria ligado a exigentes practicas
democraticas transparentes, en base a la libertad como precepto bésico.
Lo interesante de esto es resaltar el caracter ético de la revolucion, o del
cambio y su exigencia a la transparencia, que se relaciona con la revolu-
cién como un hecho publico, de interés de fodos y no de un grupo en es-
pecial. Esto se parece mucho a la consigna zapatista de «mandar obede-
ciendo» que a su vez vuelve a traer el concepto de deliberacion
permanente. Y ya que hacemos referencia al movimiento zapatista, po-
demos ingresar a otros dos temas de andlisis: la defensa de la tierra y la
autonomia cultural, como dos de las principales consignas del movi-

14 Rosa Luxemburg. «Zur russischen Revolution» (La revolucion rusa), en el presente libro, p. 98.
15 Jorn Schiitrumpf. «Entre la socialdemocracia y los bolcheviques», en el presente libro, p. 43.
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miento indigena a nivel continental.

Uno de los grandes debates de la politica polaca con Lenin y Trotsky,
fue a propésito del concepto de autodeterminacién de las naciones, una
de las primeras medidas de la naciente revolucién rusa. En su texto «La
revolucidén rusa», considera que a la luz de sus resultados, esta medida
tuvo mds bien un cardcter demagogico de parte de la dirigencia rusa ya
que «bajo la dominacién capitalista no existe la autodeterminacién de
los pueblos (...) en una sociedad de clases cada clase de la nacién lucha
por «determinarse> de una manera distinta».16 Y que para las clases bur-
guesas la concepcién de la liberacion nacional estaba totalmente subor-
dinada a la del dominio de su clase, indicando después que «todas las
formas de separatismo son simples trampas burguesas...».17

Esta reflexion puede también ser base para un debate sobre las auto-
nomias en Bolivia que ha quedado zanjado formalmente con la Consti-
tucién de 2009 y las leyes subsecuentes. En su ya citado texto, Zavaleta
decia que: «Los bolivianos temen mucho al término separatismo porque
son, igual que los italianos, separatistas en general. Esta es la principal
fuerza que tienen nuestros enemigos sobre nosotros».!8 En este mismo
sentido, Tapia considera que:

El proyecto fascista en Bolivia es la autonomia departa-
mental (...) creo que dirigir las cosas hacia la autonomia
crea las condiciones de imposibilidad de construir lo co-
mun. (...) La combinacién de autonomia, presidencialis-
mo exacerbado y circunscripciones uninominales es, ob-
viamente, un proyecto de desarticulacion y de
preparacion de las estructuras politicas para el aterrizaje
de la determinacion externa en el pais en términos de
fuerza predominante.!9

Si bien las aseveraciones de Zavaleta y Tapia son correctas, si se recapi-
tulan las tendencias separatistas de la derecha, expresadas con fuerza en
2008, en ambos andlisis hay aseveraciones importantes pero incompletas,
a mi modo de ver. Me refiero a quiénes denominaria Zavaleta «nuestros
enemigos»; y lo mismo, a qué fuerza se refiere Tapia con «la determina-
cion externa en el pais en términos de fuerza predominante». Y es que
creo adivinar que se analiza la autonomia solamente desde la propuesta
derechista, en su version fascista, dejando de lado —especialmente en el

16 Rosa Luxemburg. «Zur russischen Revolution» (La revolucion rusa), en el presente libro, p. 88.
17 Ibid. 89.

18 Zavaleta, ibid. 10.

19 Tapia, ibid. 54.
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andlisis de Tapia— el tema de la autonomia indigena, que fue un plantea-
miento muy inicial por parte de los pueblos indigenas. Esta reivindicacion
que viene desde la resistencia al neoliberalismo (a partir de la marcha in-
digena de 1990) fue también planteada en las discusiones de la Asamblea
Constituyente, pero es evidente que no es un tema cerrado. No puede pues
igualarse el planteamiento de la autonomia departamental —de corte evi-
dentemente separatista y reaccionario— con el de las autonomias indige-
nas, que mds bien acusan un caracter interpelador a la raiz colonialista del
Estado boliviano y de cuya eliminacién me permito dudar precisamente
porque, ni la actual Constitucién Politica del Estado, menos la Ley Marco
de Autonomias y Descentralizacidn, encaran la autonomia indigena desde
una mirada precisamente indigena. Lo que hay en ambos instrumentos es
una «adopcion» estatal de la autonomia indigena, que mds que liberar las
formas auténomas y ancestrales de la comunidad indigena, las amarra a la
16gica del centralismo y la normativa estatal.

Ahora bien, el razonamiento de Luxemburg sobre el peligro del plan-
teamiento autonomista para la revolucién rusa puede muy bien asimilar-
se a aquel del peligro autonomista de derecha para el actual proceso.
Pero, claro, no podriamos pedirle a Rosa Luxemburg que considere la
tradicion de la autonomia indigena comunitaria. Sin embargo, es notable
que ella realice su critica al principio leninista de la autodeterminacion
de los pueblos junto al tema de la tierra, que constituye otra de sus gran-
des criticas a la gestion de la nueva revolucién rusa.

Dice ella que al igual que el tema de las autonomias, la consigna de
la «toma y distribucién inmediata de la tierra» no produjo la propiedad
socialista de la tierra sino la conformacion de un estamento de campesi-
nos mini latifundistas, quienes no estarian mds dispuestos que la burgue-
sfa a entregar sus nuevas tierras «en pos de la revolucién». Y es que el
tema de la tierra define a un Estado, cualquier Estado: el boliviano, al
igual que el actual Estado en construccién. Asi como ella analiz6 el tema
de la autonomia en relacion con el de la tierra, en Bolivia el tema de la
autonomia indigena tiene su base en la concepcidn de la distribucion de
tierras. Y si en el caso de la revolucién rusa la dicotomia marcada por
Luxemburg era la propiedad privada vs. la propiedad socialista de la tie-
rra, en el caso de Bolivia se trata de la propiedad individual de la tierra
vs. la propiedad comunitaria.

De ahi que concluyo que al no haberse debatido publicamente estos
temas, la autonomia indigena y el cardcter de la propiedad de la tierra
marcaran la marcha del actual proceso que ha venido a llamarse «proce-
so de cambio».

Volvemos entonces al tema del debate piblico de las ideas que en el
actual proceso puede referirse tanto al cumplimiento de normativas ya
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estatales, como a la consulta previa de los pueblos indigenas sobre deci-
siones que afectan su forma de vida y sus territorios, o los también ya
constitucionalizados «participacién y control social». Pero més que eso,
deberiamos preguntarnos si la masa se encuentra en estado de debate,
parafraseando la «clase en movimiento» de Luxemburg. Porque es cier-
to que la vivificacién de cualquier proceso deberia promover el ejercicio
de la palabra propia. Esto se relaciona con el estatuto de la palabra en los
procesos de colonizacidn que asientan su poder, o en la suplantacion de
la palabra colectiva por la normatizaciéon de una sola palabra tenida
como vdlida y tnica, tnica porque se la considera vdlida. La desvalori-
zacién de los discursos alternativos por el oficialismo, ha sido y es el
mejor mecanismo para lograr este efecto.

Creo que uno de los peligros de un proceso que no promueve el deba-
te es la instauracidon de la palabra unica, lo que demuestra al fin y al
cabo, la instauracién del poder a través de la imposicion del silencio de
toda otra palabra. En una situacion tal, no es que las otras palabras callen
—no sucede la mudez aunque la apariencia asi lo presente—, es la institu-
cién y entronizacién de una unica razén. Claro que también esta Unica
razon es lo que constituye al Estado. De ahi que el debate piblico de las
ideas, tal como queria Luxemburg que sucediera, como camino de forta-
lecimiento de la revolucidn, llega a ser un buen deseo y nada més que
eso. Porque el tema no es si las otras voces tienen espacio, sino si ese es-
pacio es un espacio de poder (en este caso de posibilidad) para no solo
decir, sino también para decidir y hacer.

Para Luxemburg ese posible espacio eran las organizaciones repre-
sentativas que no solamente deberian permanecer en la revolucién, sino
fortalecerse. Criticé a Trotsky, para quien estas organizaciones consti-
tufan un remanente indeseable de la democracia burguesa. Ella indicaba
que el empuje popular «se vuelca continuamente en los organismos re-
presentativos, los penetra, los guia».20

Dicha nocioén es interesante si se piensa, por ejemplo, en que Zavaleta
consideraba que la crisis de 1979 demostré «la transformacion del ins-
tinto cldsico de la autodeterminacidn, en democracia representativa,
convertida en una ambicidn de masa».2! Esto también vale para el actual
proceso que tiene su origen en la «xambicién de masa» de tomar el poder
a través de copar los espacios de la democracia representativa. Pero el
planteamiento no es completo si no consideramos que en Bolivia la de-
mocracia representativa convive, desde siempre, con otras formas orga-
nizativas como el ayllu, que no corresponden necesariamente a ese esta-

20 Rosa Luxemburg, «Zur russischen Revolution» (La revolucién rusa), en el presente libro, p. 93.
21 Zavaleta, ibid. 2.
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tuto, ni siquiera al espacio ciclico de la modernidad.

De ahi que este precepto de Luxemburg es donde yo advierto mayo-
res limitaciones y la imposibilidad de concrecién ya que, desde el Esta-
do, la participacién social como el debate de ideas estard siempre nor-
mado por la razén de Estado. No podria ser de otra manera. El Estado
marcard siempre la medida de lo organizativo asi como de la participa-
cién de la sociedad civil en su gestion. Esta ineludible normatizacién de-
jard de lado aquellas formas organizativas y participativas que no condi-
gan con los objetivos de la gestion del Estado, y su capacidad de ampliar
estos espacios serd siempre y cada vez mds limitada a medida que se for-
talezcan como Estado. Para un Estado como el presente, tanto la calidad
de la representacion como la de la participacion civil serian —en realidad
para todo Estado— un tema central de su hechura ya que, asi como ambos
pueden fortalecerlo, ambos pueden defenestrarlo. La capacidad alqui-
mista del Estado, entonces, buscara el justo equilibrio entre ni mucho ni
tan poco. Pero al ejercer este estatuto sobre la vida de la sociedad civil,
la reaccidn de esta tltima ante la oferta estatal marcard también el curso
del proceso. Entonces, nada raro que en circulo concéntrico podamos re-
tornar al planteamiento de la «politica salvaje» de Tapia, ya que los su-
jetos del proceso harfan vida cotidiana en sus espacios propios de orga-
nizacion, donde se autorepresentan y autoconvocan, en los que vierten
su palabra ahf reconocida. Pero dicho estd por Tapia que sucede el mo-
mento en que estas formas se convierten en movilizaciones politicas,
con tendencia a disolver las formas jerarquicas de la toma de decisiones:
la serpiente mordiéndose la cola.

De este modo la mdxima luxemburguiana de debate ptblico de las
ideas y ampliacién de la democracia se esbozan como principios éticos
antes que posibilidades efectivas, al menos en el terreno del Estado, in-
dependientemente de sus origenes. Posiblemente en otros espacios este
principio pueda arribar a realidades concretas. Tal vez en la comunidad
indigena, aunque tampoco en todas sus formas, ya que habra que adver-
tir las diferencias entre las comunidades aymara y quechua, por ejemplo,
y las de los pueblos indigenas de oriente. En tanto las primeras se en-
marcan en idearios mds estatistas y casi civilizatorios, las segundas pa-
recen responder mds a una légica comunitaria, strictu sensum.

Es decir, mds que sus conceptos de espontaneidad o de partido, creo
que en sus planteamientos de «libertad irrestricta» y «democracia proleta-
ria» o revolucionaria, es donde yo advierto mds flaquezas en las ideas de
Luxemburg, simple y llanamente porque son propuestas para el Estado.

Y precisamente porque en Luxemburg no se encuentra un sistema te-
drico: sus propuestas acusan mds bien la forma de mdximas que el dic-
cionario de la Real Academia Espafiola define como «sentencias, apo-
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tegmas o doctrinas buenas para dirigir las acciones morales».22 'Y de esta
acepcion rescato con particular insistencia su cardcter ético, porque creo
que es una de las mayores caracteristicas de algunos planteamientos de
la polaca en cuestion. Es posible, como bien afirma el historiador Schii-
trumpf, que la rdbrica moral de sus premisas haya sido la base para el
miedo mezclado con odio que por ella sentian sus detractores.

Abhora bien, reducir cualquier planteamiento a algunas miximas mo-
rales puede ser una torpeza que mas que elevar a su autora, desdibuja sus
propuestas. Pero quiero insistir en esta forma ya que nadie podria dudar
de la justeza del principio de la transparencia del quehacer de una orga-
nizacion politica, por ejemplo, aunque el curso de la historia de los par-
tidos exponga e insista en que la corrupcidn es una caracteristica casi in-
herente a esta forma politica. En este caso muy bien se aviene el dicho
de que, toda excepcidn solo confirma la regla.

Sus concepciones se mueven tanto en el plano de la ética como en esta
otra maxima suya: «el acto mds revolucionario consiste en decir la ver-
dad en voz alta»,23 siendo el simmum de sus médximas (pero irrealiza-
bles) éticas en el campo politico. Particularmente en esta maxima ella
asienta, como dijimos al principio, su identidad de Casandra politica, la
que teniendo el don de la profecia, a la vez carga la maldicién de que su
palabra no serd jamds creida. Casualmente Casandra sufre este castigo de
los dioses por atreverse a decidir su destino. Pero Luxemburg sabia que
las palabras desvalorizadas al menos poseen el derecho al grito, y tam-
bién sabia del poder del grito cuando era la historia quien lo percibia.

22 Real Academia Espaiiola. Diccionario de la lengua espariola [en linea]. XXII ed. Madrid: RAE,
2011. <http://www.rae.es>
23 Jorn Schiitrumpf. «Escupida y honrada - ;pero también necesaria?», en el presente libro, p. 52.
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Venezuela: Rosa Luxemburg, cuando la palabra
alumbra

Reinaldo Iturriza Lopez!

Mirando en retrospectiva, sacando cuentas, haciendo algo de balance,
(como dejar de interrogarse sobre el destino de la notable cantidad de
jovenes rebeldes e insumisos con los que alguna vez compartimos ilu-
siones y combates, rabias, atropellos, derrotas, la entrafiable experiencia
de la calle al fin liberada, la inolvidable escena que se imprimié para
siempre en nuestras memorias de unas fuerzas del orden doblegadas, te-
merosas, sin iniciativa frente al empuje popular?

Una generacion, la mia, en la temprana adolescencia, un 27 de febre-
ro de 19892, que fue de las tltimas en salir a pelear contra la farsa de la
democracia que poco més tarde diera paso al chavismo. Pero sobre todo,
éramos una generacion mds de una larga hilera que, militando en parti-
dos de izquierda, aportaron su esfuerzo, su excepcional talento y en no
pocos casos su vida para que triunfara la revolucion venezolana.

(Cémo dejar de preguntarse por todas esas almas trituradas por esos
partidos que, al menos al inicio de los 1990, ya teniamos por vetustos
aparatos inservibles al servicio de unos pocos? Cuanta rebeldia domefia-
da y aniquilada; cudnto atropello y subordinacién en nombre de la «dis-
ciplina»; cudntos mediocres convertidos en jefecillos; cudntos pusilani-
mes en lideres; cuanto horror a los libros, a la teoria, en nombre del
«marxismo-leninismo»; cuanto miedo al pueblo pobre, siempre més ld-
cido y audaz, en nombre de la necesidad de «formacion politica»; cudn
poca democracia interna en nombre del «centralismo democratico».
Cudnta farsa en nombre de una revolucién siempre postergada.

Para muchos de nosotros, el paso por el partido (por cualquiera, que
no es un dato menor) significé casi siempre un episodio sombrio, un
traspié, un obstiaculo que habia que sortear para seguir luchando. Una
experiencia invaluable, una verdadera escuela, pero justo porque impli-
caba el anti-modelo de lo que sospechdbamos debia ser una militancia,

1 Sociélogo egresado de la Universidad Central de Venezuela; autor del libro 27 de febrero de
1989: interpretaciones y estrategias (Biblioteca Popular para los Consejos Comunales, 2007); y
columnista del diario Ciudad CCS.

2 Aquel 27 de febrero de 1989, se refiere a masivas protestas en decenas de ciudades de Venezuela
contra medidas neoliberales impuestas por el gobierno de Carlos Andrés Pérez. Las movilizacio-
nes fueron fuertemente reprimidas por miembros de las fuerzas armadas y policiales, con el re-
sultado de una masacre de cientos de personas y miles de heridos. Durante varios dfas se vi-
vieron momentos de caos, militarizacion y persecucion politica.
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incluso una organizacién (por supuesto imprescindible) revolucionaria,
liberadora, democratica.

Del partido salimos fuertes porque nunca cerramos los ojos, porque
nunca militamos entre los desengafiados; porque, entumecidos, adormi-
lados, tuvimos la voluntad para desperezarnos, respirar aire fresco, y nos
devoramos los libros que antes no pudimos y agarramos calle, mucha
calle, y nos dispusimos a escuchar y a aprender. A nuestro paso por el
partido forjamos el cardcter y nos hicimos hombres y mujeres, precisa-
mente porque el aparato nos queria débiles de caricter para perseverar,
con 0 sin nosotros.

Este balance no es un ejercicio de nostalgia o cualquier otra forma de
resentimiento, sino todo lo contrario: una constataciéon de lo que fuimos
capaces de lograr a pesar de todo; una victoria que, en lo particular, atin sa-
boreo como una de las experiencias mas enriquecedoras y aleccionadoras
de nuestras vidas. Casi un honor haber tenido la oportunidad de vivirlo.

Que en 1998 Chdvez haya triunfado electoralmente a pesar de esta iz-
quierda partidista (a pesar de su herencia funesta sobre generaciones),
pero mds aun, que hoy haya quienes disimulen esta verdad incontestable
y pretendan pasar de contrabando los mismos vicios de aquella izquier-
da (parte de la cual es enemiga acérrima de la revolucion bolivariana), la
misma pobreza de espiritu, la misma farsa de partido, como si aqui no
hubiera ocurrido nada durante las tdltimas dos décadas (cuanto menos),
es realmente inconcebible.

En el desconocimiento de esa herencia nefasta estriba uno de los
principales riesgos que acechan nuestra revolucién.

Rosa Luxemburg, en este libro editado por J6rn Schiitrumpf, se acer-
ca hasta nosotros para acompaiiar a los rebeldes e insumisos, para que
no integren las filas de los desengafiados; como un destello en el camino
de los que van entumecidos o estin adormilados, pero sospechan que
algo anda mal; como una sefial de los tiempos que han de venir, asi como
de los que no pueden regresar.

De Luxemburg existen dos textos que me han marcado profundamen-
te: uno que integra la seleccién hecha por Schiitrumpf, un texto impres-
cindible: «La revolucidn rusa»; y otro mas breve, punzante, estremece-
dor, escrito la vispera de su muerte: «El orden reina en Berlin». Quizd
por las circunstancias, definitivamente porque retrata su cardcter indo-
blegable ante la adversidad (y no se trata de cualquier infortunio, sino de
una revolucién que acababa de ser derrotada), este tltimo es Luxemburg
centelleante: «jDdénde estarfamos nosotros hoy sin esas «derrotas>, de las

3 Rosa Luxemburg. «El orden reina en Berlin» (1919) [en linea]. Archivo Chile. Centro de Estu-
dios Miguel Enriquez, p. 3. <http://www.archivochile.com/Ideas_Autores/luxembr/d/luxembur-
gorde0014.pdf>
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que hemos sacado conocimiento, fuerza, idealismo!».3

Por varias razones que expondré brevemente, «La revolucién rusa»
tendria que considerarse un hito de la historiografia revolucionaria.

En primer lugar, por su honestidad y su valor, por ensefiarnos que
solo «la critica penetrante y reflexiva» puede ayudarnos a «sacar a la luz
los tesoros de las experiencias y las ensefianzas» de cualquier proceso
revolucionario, y no «la apologia acritica». Contra los chantajistas, cen-

sores y toda clase de autoritarios, advierte:

En segundo lugar, por poner al descubierto de manera magistral a los
oportunistas de toda ralea, a los acomodados, cuando sefiala que los bol-

No menos erréneo seria suponer que un examen critico
del camino seguido hasta ahora por la Revolucién Rusa
debilitaria el respeto hacia ella o la fuerza de atraccién
que ejerce su ejemplo, que es lo tnico que puede desper-
tar a las masas alemanas de su inercia fatal. Nada m4s le-
jos de la verdad. (...) La genuina capacidad para la accién
historica no renacera en el proletariado aleman en un cli-
ma de aplaudir indiscriminadamente todo. Solo puede re-
sultar de la comprension de la tremenda seriedad y com-
plejidad de las tareas a encarar, de la madurez politica y la
independencia de espiritu, de la capacidad coartada con
distintos pretextos por la socialdemocracia en el transcur-
so de las dltimas décadas .4

cheviques resolvieron:

4 Rosa Luxemburg. «Zur russischen Revolution» (La revolucién rusa), en el presente libro, p. 76.
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...el famoso problema de «ganar a la mayoria del pue-
blo», problema que siempre atormenté como una pesadi-
lla a la socialdemocracia alemana. Como discipulos de
carne y hueso del cretinismo parlamentario, estos social-
democratas alemanes han tratado de aplicar a las revolu-
ciones la sabiduria doméstica de la nursery parlamenta-
ria: para emprender algo, primero hay que contar con la
mayoria. Lo mismo, dicen, se aplica a la revolucién: pri-
mero seamos «mayoria». La verdadera dialéctica de las
revoluciones, sin embargo, da la espalda a esta sabiduria
de topos parlamentarios. El camino no va de la mayoria a
la tactica revolucionaria, sino de la tactica revolucionaria



a la mayoria. Solo un partido que sabe dirigir, es decir,
que sabe adelantarse a los acontecimientos, consigue
apoyo en tiempos tempestuosos.>

Lo que por supuesto vale también contra los que sacrifican la revolucién

en nombre de una «mayoria» que habria que preservar a toda costa.
Por tltimo, porque profundiza con una lucidez extraordinaria en el

tema inagotable de la relacién entre socialismo y democracia, de la radi-
calizacién democratica, sobre todo con su célebre sentencia: «La liber-
tad solo para los que apoyan al gobierno, o solo para los miembros de un
partido, por numerosos que sean, no es libertad. La libertad siempre es
libertad para los que piensan de manera diferente».6

De alli en adelante, una tras otra, como en cascada, hilvana una memo-

rable sucesion de frases y razonamientos demoledores de prejuicios y fal-
sas premisas, en lo que, a mi juicio, constituye el alma de todo el texto:

Lejos de ser una suma de recetas prefabricadas que solo
exigen ser aplicadas, la realizacién préictica del socialis-
mo (...) yace totalmente oculta en las nieblas del futuro.
(...) Pero cuando se trata del caracter de las miles de me-
didas concretas, pricticas, grandes y pequefias, necesa-
rias para introducir los principios socialistas en la econo-
mia, las leyes y todas las relaciones sociales, no hay
programa ni manual de ningin partido socialista que
brinde la clave. (...) Lo negativo, la destruccidn, puede
decretarse; lo constructivo, lo positivo no. Territorio nue-
vo. Miles de problemas. (...) Toda la masa del pueblo
debe participar. De otra manera, el socialismo serd decre-
tado desde unos cuantos escritorios oficiales por una do-
cena de intelectuales. El control publico es absolutamente
necesario. De otra manera el intercambio de experiencias
no sale del circulo cerrado de los burdcratas del nuevo ré-
gimen. La corrupcidn se torna inevitable (...) La vida so-
cialista exige una completa transformacién espiritual de
las masas degradadas por siglos de dominio de la clase
burguesa. (...) El tnico camino al renacimiento pasa por
la escuela de la misma vida publica, por la democracia y
opinién publica m4s ilimitadas y amplias...”

5 Rosa Luxemburg, «Zur russischen Revolution» (La revolucién rusa), en el presente libro, p. 81.

6
7

Ibid. 98.
Ibid. 98-99.
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Se trata de tres razones y lecciones a partir de las cuales, y guardando la
debida distancia histdrica, es posible iniciar un balance sobre la revolu-
cién bolivariana.

Asi, por ejemplo, ;quién puede dudar, a estas alturas, del enorme
dafio que producen las apologias acriticas sobre el proceso, tanto como
esa terrible compulsidon a aplaudirlo todo indiscriminadamente, a maqui-
llar los errores, cuando no simplemente ocultarlos? Previsién que vale
no solo para los medios publicos, en donde siguen campeando estas
practicas, sino en general para la clase politica, para el movimiento po-
pular, y dirfa que en particular para los intelectuales (que estarian llama-
dos a pensar criticamente, y no solo a asumir la «defensa» de la humani-
dad o de la revolucién amenazada), los artistas, y para todo aquel que se
siente o se autodefine como revolucionario. En cuanto a la diversa gama
de censores o policias del pensamiento, que proceden mediante el lin-
chamiento moral, la criminalizacién, la estigmatizacién de los discolos,
anarcoides y pequebus, todo en nombre de los més sagrados intereses de
la Patria: sin duda no son los primeros y no serdn los dltimos. Hay que
aprender a lidiar con ellos: enfrentdndolos también, con inteligencia, au-
dacia y mucha habilidad. Nuestra obligacién es no permitir que hagan
naufragar este descomunal e inédito esfuerzo colectivo.

Luego estd el tema de la «mayoria», presente de una manera singular
en nuestra revolucion «pacifica y democratica», lo que supone que bue-
na parte de los conflictos se dirimen en el escenario electoral. Sobre todo
desde el momento en que la oposicion antidemocratica terminé de con-
vencerse en el 2007 de que por la via callejera jamds seria capaz de ven-
cer al chavismo, y opt6 en consecuencia, por construir una «alternativa»
electoral; lo que llevé a cierto chavismo a asumir que lo conveniente se-
ria abandonar la calle y dedicarnos a ganar elecciones. Craso error. Por-
que un partido o una fuerza politica revolucionaria no gana elecciones
abandonando la calle: gana elecciones porque antes ha ganado la calle.
En palabras de Luxemburg, se gana la mayoria empleando ticticas revo-
lucionarias. ;Qué significa ganar la calle? No simplemente movilizacién
(que por supuesto es importante), sino participacién cada vez mayor en
los asuntos ptiblicos, profundizacion y multiplicacién de los espacios de
debate democrdtico, apoyo a las iniciativas de autogobierno popular (sin
tutelajes). En lugar de esto, se fue afianzando un proceso de normaliza-
cién del chavismo, de disciplinamiento de su caracter bravio, y lo que en
otra parte he 1lamado, la imposicion de la 16gica del partido/maquinaria:
una que no moviliza, sino concentra; que concibe a los movimientos
como correas de transmision de la linea del partido; que reduce el ejer-
cicio de la politica a su administracién burocrdtica; que privilegia el sec-
tarismo, el clientelismo, el asistencialismo; que sabotea permanente-
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mente la democracia interna, etc. La derrota de la propuesta de reforma
constitucional, y el retroceso relativo sufrido en las siguientes contien-
das electorales (salvo la victoria incuestionable para aprobar la enmien-
da constitucional de 20098), son eventos que deben ser leidos a la luz de
aquel proceso de burocratizacion de la politica.

Por tltimo, y estrechamente ligado a los dos puntos anteriores, esta el
tema decisivo de la relacién entre socialismo y democracia, pero tam-
bién de la necesidad de concebir la revolucién como un proceso que,
ante todo, es invencién, como diria Simén Rodriguez.? Invencién como
orientacion tanto mds fundamental en tanto cargamos a cuestas con los
errores de los viejos socialismos burocratizados (no precisamente por-
que seamos «culpables», como reza la propaganda reaccionaria). Como
no se trata de cargar con ese pesado fardo infinitamente, cual penitencia,
y como tampoco lo deseamos porque no nos reconocemos en esa heren-
cia, lo que toca es descargarnos, liberarnos, saldar cuentas con el pasa-
do, mediante el respectivo balance de inventario, y probar lo nuevo:
«Territorio nuevo. Miles de problemas.» Bienvenidos sean, si nuestra
opcidn es por el florecimiento de la vida popular.

Schiitrumpf va mds alld, y pasa revista de manera 4gil y concisa, de la
obra de Luxemburg, y se da a la tarea de dejar sefiuelos desperdigados a
lo largo de su escrito, identificando varias materias pendientes para las
izquierdas hoy.

Una frase empleada por Schiitrumpf me ha parecido no solo elocuen-
te, sino particularmente atinada, y es aquella que cierra el breve parrafo
(referido, naturalmente, a Rosa Luxemburg): «Al final de su vida verda-
deramente odiaba a esos politicos de izquierda que tan solo sabian apro-
vechar las circunstancias medianamente liberales que se habian ganado
luchando, para hacer lo mismo que todos los demds politicos: una poli-
tica burguesa en lo oscurito».10

Contra esos tristes personajes que, en nombre de la revolucién y el
socialismo, practican la «politica burguesa en lo oscurito», Luxemburg
alumbra. No porque su palabra sea la dltima, incontestable, definitiva, la
verdad revolucionaria al fin descubierta, sino porque es su palabra. Fe-
lizmente, también alumbra la nuestra.

8 Las enmiendas constitucionales que se lograron a través de un referéndum, el 15 de febrero de
2009, incluyeron los articulos 160, 162, 174,192 y 230 de la Constitucién de la Reptiblica Boli-
variana de Venezuela, con el fin de permitir la postulacion continua para todos los cargos de elec-
cién popular.

9  Simén Rodriguez, filésofo y educador venezolano, tutor y mentor personal de Simén Bolivar.

10 Jorn Schiitrumpf. «Entre la socialdemocracia y los bolcheviques», en el presente libro, p. 40.
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Datos seleccionados

1789-1799
La Revolucién Francesa contra el dominio absolutista de la monarquia borbénica y
las condiciones del feudalismo tardio en la sociedad. Leitrevolution [Revolucion li-
der] con la que en Europa las condiciones capitalistas burguesas se abrieron camino.
Promulgacién de los derechos ciudadanos y humanos con la aspiracion de «Liber-
tad, igualdad, fraternidad» —€ste es un progreso que hasta hoy no ha sido bien pon-
derado, aunque «Bajo la dulce cdscara de la igualdad y libertad formales [se escon-
di6] la amarga semilla de la desigualdad y falta de libertad sociales» (Rosa
Luxemburg). Este es el comienzo de la historia moderna de Europa. Hasta 1794, la
Revolucién siempre se movié hacia adelante en direccidn a la izquierda, hasta que
se hundié en el terror de los jacobinos que fueron originalmente consecuentemente
democriticos, y desembocé en la restauracién —que sigue a toda revolucién. Napo-
le6n, quien durante diez afios llevé con sus invasiones guerra y depredacién ambien-
tal a Europa y Norte de Africa, hasta 1814, imposibilit6 que regresaran las condicio-
nes anteriores a 1789 y asi ejecutd el testamento de la Revolucién Francesa. Todos
los revolucionarios del siglo XIX y a principios del XX no solo conocfan la Revolu-
ci6én Francesa a detalle, también «se movian» en su actuar propio constantemente en
esta revolucion. Después de 1a Revolucion de Octubre la pregunta que emergia siem-
pre era: ;quién seria el Napole6n? Para evitar el ascenso de Leo Trotzky, quien era,
junto con Lenin, el dirigente de la Revolucién de Octubre, asi como organizador del
Ejército Rojo, se unieron varios lideres importantes de los bolcheviques (ver p. 14)
y dejaron, sin darse cuenta, el camino libre para Jossif Stalin, quien los mandé matar
casi a todos en los afios treinta.

1830
La Revolucién de Julio en Francia. Tras la derrota y la caida de Napoledn se restaurd
el reinado de los Borbones, la familia real francesa. La «bella revolucién» de julio
de 1830 substituye el reinado de los Borbones mediante un «reinado burgués» bajo
Luis Felipe (el «rey pera»); la gran burguesia obtiene participacion en el poder. Fran-
cia recibe emigrantes politicos principalmente provenientes de Alemania, entre ellos
se encuentran Heinrich Heine, Ludwig Borne, y mds tarde, Karl Marx.

1848
Revolucién Europea. Desde Paris también son alcanzados los estados alemanes;
pero se malogré sin embargo, el objetivo de tener una Republica alemana unifica-
da. La contrarrevolucién y la reaccion obtienen la victoria; por eso, lo que siguié
es que se impuso la sociedad capitalista burguesa por medio de una «revolucién
desde arriba».

1864, 1866, 1870-1871
Las guerras alemana-danesa, pruso-austriaca, y alemana-pruso-francesa. («Sangre y
Acero») garantizan a Prusia su dominio en Alemania, el militarismo logra que la po-
blacién lo acepte.
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1871
La Comuna de Paris: la poblacion proletaria y pequefio-burguesa de Paris constituye
un autogobierno y proclama fines socialistas. Tras 72 dias, La Comuna es ahogada
en un mar de sangre tropas pruso-alemanas, que tras la victoria sobre el ejército fran-
cés se quedan cerca de Paris, cuidan en esta masacre las espaldas de las tropas del
gobierno francés.

1878-1890
Ley de los socialistas — ver p. 12.

1896-1903
Debate sobre el revisionismo — ver p. 20.

4 de agosto de 1914
Cuando comienza la Primera Guerra Mundial, la fraccién parlamentaria del SPD
vota a favor de los créditos de guerra, traicionando asi su politica anterior; este es el
«pecado original» del SPD, que acelera las divisiones de la izquierda alemana.

3 de octubre de 1918
Tras la caida de la dictadura bélica, el SPD se integra como socio menor al gobierno;
los socialistas en el gobierno creen haber realizado sus suefios.

9 de noviembre de 1918
Revolucién alemana; caida de la monarquia. La dirigencia del SPD hace una alianza
con el Reichswehr [fuerzas armadas] para impedir que la Revolucién continte; el re-
sultado es la concesién revolucionaria de la «Repiblica de Weimar», que por su
cardcter de componenda dispone de un débil arraigo en la poblacién.

15 de enero de 1919
Asesinato de Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht por las tropas del Reichswehr; Gu-
stav Noske da su consentimiento (ver p. 41).

30 de enero de 1933
El presidente del Reich Hindenburg nombra a Hitler Reichskanzler; fin de la
«Republica de Weimar», comienza la dictadura fascista de los nazis con el acuerdo
de las «élites» tradicionales alemanas.

2 de mayo de 1933
Desarticulacion de los sindicatos; seis semanas después, prohibicién del SPD; fin de
la primera ola del movimiento obrero aleman.

143



Datos biograficos

Alexander III (periodo de gobierno 1881-1894). El atentado de marzo de 1887 contra
el zar ruso Alexander III fracasé; en cuanto fueron capturados los autores, fueron ejecu-
tados, entre ellos se encontraba el hermano mayor de Lenin.

Babeuf, Gracchus (verdadero nombre Frangois Noel, 1760-1797). Durante la Revolu-
cién Francesa era el portavoz de la «Conspiracion de los Iguales», el primer «partido co-
munista realmente activo» (Marx); fracas en el intento de impulsar la revolucién
con la ayuda de una dictadura del pueblo hacia una transformacién comunista. Fue eje-
cutado.

Bakunin, Mijail Alexandrovich (1814-1876). Revolucionario ruso que abogaba por un
socialismo libertario fundado en la ética, que por lo general se seflala como anarquismo;
participd en casi todas las tentativas revolucionarias en Europa Occidental de su época;
fue extraditado a Rusia y huye del destierro en 1861. Fue miembro de la Primera Inter-
nacional. El conflicto con Karl Marx en 1872, llevé a la division de la parte del movi-
miento obrero con orientacién revolucionaria en un socialismo basado en Marx y un
anarquismo auténomo. Bakunin influy6, tanto en los «populistas» en Rusia que querfan
generar oposicion mediante el trabajo dentro del campesinado, como al movimiento
obrero italiano y espaiiol.

Bebel, August (1840-1913). Junto con Wilhelm Liebknecht fue fundador y dirigente
der Partido Socialdemdcrata de los Trabajadores (los «Eisenacher», 1869), y después de
la unificacion, con la Asociacion General Alemana de los Trabajadores (los «Lassalea-
ner»), del Partido Socialista de los Trabajadores, que mds tarde se volveria el SPD; es-
tuvo varias veces preso. Como marxista tomaba como rumbo la reforma politica, y par-
tia del derrumbe del capitalismo; sus obras principales fueron: La mujer y el socialismo
(1883), De mi vida (1910-1914).

Berija, Lavrentij Pavlovitch (1899-1953). Uno de los criminales principales del esta-
linismo; participé en 1922 en forma determinante en el sometimiento de Georgia; entre
1938 y 1945 fue jefe de la policia secreta GPU (la sucesora de la Tscheka); en 1946 fue
miembro del Politburé del Comité Central del Partido Comunista de la Unién Soviética
(PCUS); después de la muerte de Stalin (5 de marzo de 1953) fue sucesor de éste junto
con Malenkov y Molotov. Destituido, sentenciado y fusilado en diciembre de 1953.
Bernstein, Eduard (1850-1938). Como partidario de Marx emigré durante el periodo
que era vigente la ley sobre los socialistas (véase p. 12) a Zurich, después a Londres; re-
dactaba el «Sozialdemocrat»; a partir de mediados de los afios noventa del siglo XIX,
abogaba mds y mds por una insercion pacifica al socialismo mediante el camino parla-
mentario y se convirtié de esta manera en el fundador del «revisionismo» del pensa-
miento de Marx (véase p. 20), que habia considerado inevitable la superacion de la
forma de produccién capitalista. Rosa Luxemburg fue la critica principal de Eduard
Bernstein.

Bismarck, Otto Fiirst von (1815-1898). A partir de 1862 fue primer ministro de Prusia,
unificé a Alemania bajo la dominacién prusiana, con la expulsion de Austria del Deuts-
cher Bund (Federacion Alemana; la llamada «pequeiia solucién alemana») y con tres
guerras (contra Dinamarca en 1864, contra Austria en 1866, y contra Francia en 1870-
1871); asegurd la supremacia a las élites reaccionarias con su «revolucion desde
arriba», que daba una cuota de poder a la nobleza con dinero capitalista, ademds de para-
lizar las tentativas democréticas con la introduccién del sufragio universal; y la modera-
cién del capitalismo por medio de reformas sociales. Sus intentos por destruir al catoli-
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cismo politico y a la socialdemocracia (véase p. 12), fracasaron; cae politicamente en
1890; para las llamadas élites alemanas Bismarck sigue siendo todavia hoy el politico
ideal y una figura de primera importancia con la cual pueden identificarse.

Blanqui, Auguste (1805-1881, véase p. 44)

Campanella, Tommaso (verdadero nombre Giovanni Domencio, 1568-1639). En su li-
bro El Estado del Sol (1623), escrito en la cércel de la inquisicion, disefié un Estado di-
rigido por una jerarquia de sabios con propiedad social, produccién y distribucién orga-
nizada, y con obligacién laboral, educacién y formacién generales.

Dzierzynski, Feliks Edmundovitch (1877-1926). Uni6 en 1900 a la socialdemocracia
lituana con la socialdemocracia del Reino de Polonia, del partido de Leo Jogiches y
Rosa Luxemburg, para formar el SDKPiL; se adhiri6 a los bolcheviques en la revolu-
cion rusa de 1905; a partir de 1907 fue miembro de su comité central; pasé muchos afios
encarcelado; organizo en 1917 la policia secreta Tscheka, con la cual el gobierno de los
Soviets reprimiria cualquier resistencia politica.

Engels, Friedrich (1829-1895). Junto con Karl Marx fundé el «socialismo cientifico»,
que vislumbraba en el desarrollo econémico el origen decisivo del desarrollo social;
obras importantes: La situacion de la clase trabajadora en Inglaterra (1845); El mani-
fiesto del Partido Comunista (1848); Del socialismo utdpico al socialismo cientifico
(1883).

Fanon, Frantz (1925-1961). Tedrico y siquiatra afrofrancés; vio la causa del subdesa-
rrollo del «Tercer Mundo» en la explotacion por el «Primer Mundo», desde ahi dedujo
el derecho a la resistencia; se adhiri en 1956 al Frente de Liberacion Nacional de Arge-
lia; obra principal: Los condenados de esta tierra (1961).

Fischer, Ruth (verdadero nombre Elfriede Goelke, 1895-1961). Confundadora del Par-
tido Comunista de Austria; desde 1919 tenia posicion destacada en la KPD; impulsé a
partir de 1924 en forma determinante la «bolchevizacion» y fue la primera en difamar la
obra de Rosa Luxemburg, que comparaba con la sifilis; en 1925 se da su ruptura con
Stalin; en 1926 es expulsada del KPD; denunci6 en 1945 a sus hermanos Gerhard y
Hanns Eisler ante la «Comisién de Investigacion sobre actividades antiamericanas» (la
«Comision McCarthy») como comunistas.

Fourier, Charles (1772-1837). Duro critico de la sociedad capitalista; abogaba por la
formacién de cooperativas rurales manufactureras a nivel mundial (phalanstéres), en las
cuales, para €l, la competencia colectiva, las capacidades y necesidades universales, as{
como una participacion en todo lo producido, deberfan hacer atractivo el trabajo, y ha-
rian compatibles intereses individuales y sociales.

Gramsci, Antonio (1891-1937). En 1921 cofundador del Partido Comunista de Italia
(PCI) y en 1924 del periédico Unitd; de 1924 a 1927 secretario general del PCI; en 1928
bajo el fascismo italiano condenado a 20 afios de prision; muri6 por las condiciones de la
reclusién; influye con sus textos tedricos, que en su mayoria nacieron en la cércel, hasta
hoy los debates acerca de un socialismo democratico no autoritario y emancipador.
Gracchus, Tiberius Sempronius (162 antes de nuestro tiempo a 133 antes de nuestro
tiempo). Como tribuno del pueblo, queria mejorar la situacion del campesinado romano
mediante una redistribucién de las tierras publicas en manos de los terratenientes no-
bles; muerto a golpes junto con 300 de sus partidarios; su hermano Gaius (151-121 antes
de nuestro tiempo) retom¢ este proyecto, fue elegido tribuno del pueblo, y asesinado
junto a 3.000 de sus partidarios.

Guevara, Ernesto «Che» (1928-1967). Médico; luchd a partir de 1956 como dirigente
guerrillero junto con Fidel Castro contra la dictadura cubana de Batista; ocup6 después
del triunfo en 1959 diferentes puestos de direccidn; fue a partir de 1965 a la tierra con-
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tinental latinoamericana; su intento por movilizar a la poblacién indigena de Bolivia en
favor de un levantamiento, fracasg; fue asesinado junto con su grupo guerrillero.
Heckert, Fritz (1884-1936). Albaiiil, formaba ya antes de la Primera Guerra Mundial
parte de la izquierda dentro del SPD; participé en Chemnitz en forma destacada en el
surgimiento de uno de los grupos espartaquistas mds grandes; siempre en puestos de di-
rigencia en el KPD.

Ho Chi Minh («el iluminado», nombre verdadero Nguyen Ai Quoc, 1890-1969). Fue
cofundador del Partido Comunista de Francia, y en 1930, del Partido Comunista de In-
dochina; a partir de 1941 lideraba un grupo guerrillero (los «Viet-Minh») primero con-
tra la ocupacion japonesa (hasta 1945); y luego contra la francesa (hasta 1954); en 1945
proclamé la Repiblica de Vietnam y se convirtié en su presidente. Después de la divi-
sién del pais en 1954, fue presidente de Vietnam del Norte; por la lucha exitosa contra
la agresion de los Estados Unidos de América (1964-1975) se convirtié en simbolo de la
resistencia del «tercer mundo» contra un poder materialmente superior.

Jacob, Mathilde (1873-1943). A ella, la gestora de una oficina para traduccién y trans-
cripcién, Rosa Luxemburg y sus amigos le encargan, desde 1913, los articulos produ-
cidos para la «Correspondencia Socialdemdcrata» para su transcripcion, reproduccion y
probablemente también su envio; se convirtié en la confidente mas cercana de Rosa Lu-
xemburg, con quien mantuvo contacto en la cdrcel durante la Primera Guerra Mundial;
después de la muerte de Rosa Luxemburg, fue la colaboradora mds cercana de Paul
Levi, cuyas revistas redactaba hasta 1928; murié en 1943 en Teresiandpolis.

Jogiches, Leo (1867-1919), véase p. 16 y siguiente.

Kautsky, Karl (1854-1938). Editor de Neue Zeit (Nuevo Tiempo), la revista tedrica mas
importante de la II Internacional (véase p. 18); cred el «marxismo» para hacer compren-
sible para los trabajadores el pensamiento de Marx y Engels; de esta manera estableci
un «recipiente» que sirve todavia hoy para que izquierdistas de las mds diferentes proce-
dencias lo llenen con su propio ideario, y lo vendan como la ideologia de Marx y Engels;
hasta antes de 1910 uno de los mds estrechos aliados de Rosa Luxemburg.

Kraus, Karl (1874-1936). Editor de la revista vienesa Die Fackel (La Antorcha), que
desde 1911 producia solo; un critico de la decadencia cultural en la sociedad moderna y
del militarismo, que nunca claudicd; obra principal: Die letzten Tage der Menschheit
(Los tltimos dias de la humanidad).

Kropotkin, Pjotr Fiirst (1842-1921). El miembro de la alta nobleza rusa, con simpatia
por la revolucién, logré en 1876 huir de la prisién rusa hacia el occidente, donde influy6
en el movimiento anarquista; abogaba por la abolicién de la propiedad privada y del Es-
tado y queria construir una sociedad basada en la ayuda mutua y con asociaciones vo-
luntarias.

Lassalle, Ferdinand (1825-1864). Promovia el surgimiento de un movimiento obrero
auténomo, que se emancipara politicamente de la tutela burguesa; primer presidente de
la «Asociacién General Alemana de Trabajadores», que se unificé en 1875 con «los de
Eisenach» (véase también August Bebel); murié durante un duelo; todavia hoy una de
las figuras, que sirven como punto de referencia para el SPD y algunos miembros de la
izquierda alemana.

Lenin, Vladimir Iljich (verdadero nombre Uljanov, 1870-1924). Jurista, dirigente y
principal tedrico de los bolcheviques (véase p. 14), aliado con Rosa Luxemburg por el
pensamiento revolucionario y el rechazo absoluto del capitalismo y de la guerra impe-
rialista; cuando Lenin llegé al poder en Rusia, las diferencias que ya existian desde
1904, especialmente acerca de las cuestiones de «organizacién y democracia» solo los
distanciaron.
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Levi, Paul (1883-1930). Era el abogado de Rosa Luxemburg en 1914; después de los
asesinatos contra Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg y Leo Jogiches, fue dirigente del
KPD. En 1921 fue expulsado por su critica a la posicién golpista del partido; regresé al
SPD; junto con Matilde Jacob puso a salvo las obras de Rosa Luxemburg, y edit6 en
1922y en 1925 Introduccion a la economia nacional.

Liebknecht, Karl (1871-1919). Abogado, hijo de Wilhelm Liebknecht; en 1907 era
presidente de las Juventudes Internacionales Socialistas; fue un decidido oponente del
militarismo y de la politica armamentista; en diciembre de 1914 voté como primer so-
cialdemdcrata contra la destinacion de mas créditos para la guerra; preso antes y durante
de la guerra; en 1919 junto con Rosa Luxemburg, fue dirigente del KPD y como ella fue
asesinado el 15 de enero de 1919; obra principal: «Militarismo y antimilitarismo»
(1907).

Liebknecht, Wilhelm (1826-1900). Junto con August Bebel fue fundador y dirigente
del Partido Socialdemdcrata de los Trabajadores (los «Eisenacher», 1869) y después de
la unificacion con la «Asociaciéon General Alemana de Trabajadores» (los «Lassalea-
ner») en 1875 del Partido Socialista de Trabajadores, que se convertiria después en el
SPD. Estuvo preso en varias ocasiones; fue cofundador de la II Internacional (véase
p. 18); autor del Diccionario de extranjerismos para el pueblo (1874) que fue reeditado
una y otra vez hasta los aflos cincuenta del siglo XX; fue sepultado como primer diri-
gente obrero en el cementerio para los pobres en Friedrichsfelde, cerca de Berlin.
Lumumba, Patrice (1925-1961). Cofundador y presidente del Movimiento Nacional
del Congo; como primer ministro de la Reptiblica Congo-Kinshasa (hoy Zaire) luché
contra la invasién belga y la separacion de la provincia de Catanga, rica en cobre; fue
asesinado tras un golpe de estado.

Mao Tse-Tung (1893-1976). A partir de 1927 tuvo una posicion de primer orden en la
construccion de los soviets en China; a partir de 1935 dirigente de facto del Partido Co-
munista de China. Condujo a China a la independencia en 1949 y la desat6 de la tutela
de la Unién Soviética a principios de los afios sesenta del siglo XX; uno de los lideres
del movimiento de los No-Alineados entre los bloques de los superpoderes de los EEUU
y lo que fue la Unién Soviética; inicié en 1966 la «Revolucion Cultural» que desterrd al
campo o asesind a varios millones de personas, sobre todo a intelectuales y politicos, en
el Occidente una parte del movimiento estudiantil quedé fascinada por la «Revolucién
Cultural» en los afios sesenta.

Marx, Karl (1818-1883). Fundo junto con Friedrich Engels el «socialismo cientifico»,
que vislumbraba en el desarrollo econémico la condicién decisiva para el desarrollo so-
cial; obras importantes: «El manifiesto del Partido Comunista» (1848); El XVIII Bruma-
rio de Luis Bonaparte (1854), El Capital (Tomo I: 1867; tomo II: 1884; tomo III: 1894);
con su teorfa de la acumulacion, Rosa Luxemburg se enlazaba con la obra econémica de
Marx e intent6 perfeccionarla (véase p. 38). Izquierdistas de todo el mundo se remiten
todavia hoy a Marx o a un «marxismo» de diversa indole.

Mehring, Franz (1846-1919). El historiador y publicista llegé al SPD en 1891; de 1902
a 1907 fue director general del diario Leipziger Volkszeitung; a partir de 1908 fue docen-
te en la escuela del SPD; a partir de 1911, junto con Rosa Luxemburg, uno de los diri-
gentes de la izquierda.

Molotov, Vjatscheslav (1890-1986). Uno de los principales criminales del estali-
nismo, entre otras funciones, de 1930 a 1941 fue el presidente del Consejo de los
Comisarios del Pueblo (primer ministro); concerté en 1939 el pacto Hitler-Stalin, y
fue destituido en 1957.

147



Miin(t)zer, Thomas (1489-1525). Al principio era partidario de Martin Luther, el te6-
logo desarroll6 a partir de 1521 un concepto reformador propio, que apuntaba a una so-
ciedad sin clases y sin autoridades; durante la Guerra de los Labradores intentaba cen-
tralizar el levantamiento como lider espiritual desde Miihlhausen; después de la derrota
cerca de Frankenhausen fue capturado, torturado y ejecutado.

Nettl, Peter (1926-1972). Autor de la primera biograffa ampliada de Rosa Luxemburg,
que en sus rasgos fundamentales, todavia se considera vigente (ed. alemana en 1965).
Noske, Gustav (1868-1946). El socialdemdcrata reprimio, siendo gobernador, en sep-
tiembre de 1918, el levantamiento de los marineros en Kiel; como jefe del departamento
militar del Consejo de los Comisionados del Pueblo (ministro de defensa) dio su con-
sentimiento para el asesinato de Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht; es conocido por su
confesion: «jAlguien tiene que ser el sabueso!»

Parvus, Alexander (nombre verdadero Israel Lasarewitsch Helphand, 1867-1924). Era
director general del periddico Scichsische Arbeiter-Zeitung (1896-1898), junto con Karl
Liebknecht y Rosa Luxemburg fue el tercer izquierdista destacado que dedicé fuertes
criticas al revisionismo; después fue traficante de armas; fue uno de los personajes mas
cambiantes de la izquierda europea. La teorfa de la revolucién permanente, que al prin-
cipio trataba la cuestién de la relacién entre el proletariado y el campesinado en la revo-
lucién fue, a partir de 1924, uno de los puntos centrales de la acusacién de los estalinis-
tas contra Trotzky (asi como contra Parvus y contra Rosa Luxemburg).

Pabst, Waldemar (1880-1970). Primer oficial del estado mayor de la division escolta
de caballeria y tiradores; el 15 de enero de 1919 dio la orden de asesinar a los dirigentes
aprehendidos del KPD, Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht.

Plechanov, Georgi Valentinowitsch (1856-1918). En 1883 cofundador de la primera
organizacioén marxista rusa; apoy6 al principio a Lenin, pero se adhirié en 1903 a los
mencheviques; obras principales: Anarquismo y socialismo (1894); Aportaciones a la
historia del materialsmo (1896).

Pol Pot (verdadero nombre Saloth Sar, 1928-1998). Realiz6 sus estudios en Paris, don-
de se sumé al Partido Comunista; formé en Camboya una organizacién guerrillera
(Kmher Rouges — Khmer Rojos) y propagé su idea de que los problemas de Camboya
tenfan su origen en un conflicto inconciliable entre la ciudad y el campo, el cual deberia
solucionarse en favor de la poblacion rural; establecié en 1975 un régimen de terror, que
asesind en forma sistemdtica millones de personas, entre ellos casi todos los intelectua-
les; cay6 en 1979 con la invasion vietnamita.

Roux, Jaques (1752-1794). Era clérigo; durante la Revolucién francesa fue ide6logo de
la extrema izquierda (los «Enragés» — los enfurecidos); criticaba a los jacobinos, porque
en su constitucion no consideraron lo suficiente los intereses sociales de las clases bajas
(los «sansculottes»); se suicidd en la carcel.

Sandino, Augusto César (1895-1934). De 1926 a 1933, fue lider de la guerra popular
en Nicaragua contra la intervencion de los EEUU (el «general de los hombres libres»);
fue asesinado por el posterior dictador Somoza; el Frente Sandinista de Liberacion Na-
cional, que derrocé en 1979 al régimen de Somoza, se remitia a Sandino.

Sinowjew, Grigori Jewsejewitsch (verdadero nombre Owsej-Gerschen Radomylski-
Apfelbaum, 1883-1936). Este colaborador personal de Lenin fue presidente de la Inter-
nacional comunista (véase p. 49) después de la Revolucién de Octubre, destituido en
1926, torturado en 1936, y condenado a muerte en el «primer proceso sensacionalista».
Spartakus (cay6 en combate en el afio 71 antes de nuestro tiempo). Lider del mayor le-
vantamiento de esclavos en la antigiiedad romana (de 74 a 71 antes de nuestro tiempo)
y sus 60.000 rebeldes obtuvieron grandes triunfos al principio; él cayé durante la derrota
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decisiva cerca del Rio Silarius (Apulia); 6.000 de sus seguidores fueron crucificados a
lo largo de la Via Appia.

Stalin, Jossif Wissarionowitsch (verdadero nombre Dschugaswili, [1878] 1879-1953).
Este miembro de la dirigencia de los bolcheviques amplid, a partir de 1922, sistematica-
mente su poder, desde su funcién como secretario general. Eliminé después de la
muerte de Lenin a todos sus oponentes y rivales; a partir de 1928 fue el dictador abso-
luto, que queria evitar la restauracién de circunstancias burguesas mediante un régimen
totalitario de la izquierda extrema, con el terror que cobrd millones de victimas entre to-
das las clases y capas, intentd «introducir» el «socialismo en un solo pais». Durante la
Segunda Guerra Mundial los pueblos de la Unién Soviética aportaron la contribucién
decisiva para derrotar al fascismo totalitario de Hitler, a pesar del gobierno de Stalin.
Después de la muerte de Stalin, los dirigentes del PCUS trataron de mantenerse en
el poder con una dictadura de corte politico-burocratica, que prescindia del terror siste-
madtico; en 1991 decidieron ponerse a la vanguardia de aquella restauracion, que Stalin
queria evitar a cualquier precio.

Thilmann, Ernst (1886-1944). Obrero transportista y presidente del KPD; someti6 a
partir de 1925 el KPD al dictado estalinista; en 1933 fue arrestado por los nazis; el pro-
ceso sensacionalista planeado fracasé debido a su firmeza; fue asesinado en el campo de
concentracion de Buchenwald.

Trotzky, Lew Dawidowitsch (verdadero nombre Bronstein, 1879-1940). Fue junto con
Lenin el organizador mds importante de la Revolucién de Octubre; en 1917-1918 fue
Comisario del Pueblo para asuntos exteriores. A partir de 1918 (hasta 1925) organizé
como Comisario del Pueblo para el ejército y la marina al «Ejército Rojo» y ayudé de
esta forma a salvar a la revolucién de la contrarevolucion. A partir de 1923 criticé a la
politica del aparato burocratico del partido; perdi6 todos sus cargos, primero desterrado
y en 1929 fue expulsado de la Unién Soviética. Fue asesinado en México por un agente
de Stalin; las diferentes IV Internacionales se remiten todavia hoy a Trotzky y a un
«trotzkysmo».

Ulbricht, Walter (1893-1973). Después de la desarticulacion del KPD en el exilio so-
viético, asumi6 de facto el control en 1935; después de 1945 someti6 a todos sus rivales
y determiné en gran medida el curso de la RDA; destituido en 1971.

Vandervelde, Emil (1866-1938). Este socialista belga fue presidente de la II Internacio-
nal de 1900 a 1914.

Wilhelm II. (1859-1940). El emperador alemén (a partir de 1888) impulsé una carrera
armamentista tanto sobre el agua como en tierra firme y una politica colonial agresiva;
en 1914 empuj6 a Alemania a la ruptura civilizatoria de la guerra mundial; eludio su res-
ponsabilidad a través de su huida a Doorn (paises bajos).

Zetkin, Clara (1857-1933). La fundadora y dirigente del movimiento internacional
proletario de mujeres fue amiga cercana y aliada politica de Rosa Luxemburg; se man-
tiene hasta hoy como una de las figuras de identificacion para la izquierda.
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La izquierda politica solamente se liberara del siglo XX, que ocupa como una
pesadilla los cerebros de los vivientes, si logra encontrar la fuerza que le lleve a la
grandeza moral. Silogra, por su propio bien, rencontrar categorias, a las que tanto

los cuartos de tortura en los sétanos, como los congresos del Partido, les robaron
su sentido: la honestidad ante las propias acciones en el pasado y el presente;
la no-simulacion del propio pensamiento — también y especialmente en situacio-
nes que puedan ser incomodas; mantener la integridad -ante cualquier persona,
también y sobre todo ante sus adversarios —, porque Si bien es posible cons-
truir dictaduras con perfidia, esta no podra proporcionar el valor necesario para
emanciparse de la explotacion y de la represion. Para todas estas caracteristicas,
durante décadas reprimidas, existe el nombre de una mujer: Rosa Luxemburg.
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